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ben nota la tretta inscindıbıle conness1one, ne Chıesa latına. ira CI-

doz10 mınısterıiale celhbato. L’ımpegno, pu  1CO solenne, dı una «perfetta DE
CoOoNntinenza DEr ı1 e2nO0 dei cieliy®, richlesto COINC «CONdICLO sıne quUua NON ad

sacerdotium suscipiendum»“. La STeSSAa COSa viene In termını DIU felıcı, ne
prospettiva NON del candıdato (ın CUul S1 parla dı “1mpegno’) dı ch1 ne Chıesa ha
11 potere dı conferıre Tradıne de]l Presbiterato. affermando che 6CSSO «conferi-

solo quegli HWOMINL che hanno FLILCeVulOo da Dio ıl ONO VOCAZLIONeEe alla Castı-
fa celibey®. Non S1 da quındı vocazıone al presbıterato correlatıvo carısma dı
celıbato. Da qu1, nel delıcato. ındıspensabıle, discernıimento vocazlonale, la
cessıta dı verıficare In ch1 aspıra al presbıiterato S1aNno0 presenti elementi! segn1

ECUMENICO UL, Decreto Presbyterorum ordinis,
SINODO DEI VESCOVI, Assemblea Generale (197 Er Documento «Ultimis temporibus» sul

sacerdoz10 miınısterıiale, Parte seconda, C, ın AAS 63 (1971) 916, ODDUIC in Enchiridion Vaticanum,
vol 4, 214

GIOVANNI I1, Esortazıone apostolıca post-sınodale Pastores dabo vobis 23
Z ın AAN (1992) 703, ODDUIC 1n Enchiridion Vaticanum, vol 13, 295 Pıu forte l’or1g1-

ale In latıno «SOLLS VIFLS qul ostenderint Deo vocarı INn donum castıtatis INn caelibatu ef absoluto ef
Perpetuo0».
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pacı d1 dare solıdo fondamento alla certezza morale dell’esistenza In Iu1 dı tale
dono Spıirıto, DUr ne consapevolezza che tale dono 19(0)81 dato subıto ne Sua

plenezza, CONOSCC dı crescıta dı maturazılıone.

OCHI SPETTA COMPITO DEL DISCERNIMENTO

Tale diıscernımento spetta Certamente anzıtutto allo STESSO candidato al
presbiterato. Ma 11O DUO GSSKEIC lascıato esclusıyamente Iu1 alla SUa responsabılı-
ta personale. C10 NON solo DCI olı OVVI ınelımınabılı lımuıtı che OSNUNO ha ne
lutazıone dı se roprıe capacıta, COMEC DUTC DCI una elementare 1NOTITINAa dı
denza ne]l compılere scelte dec1isiıve PCI la roprıa vıta, anche, princıpalmente,
perche in quella valutazıone ne scelta conseguente, SUOT1IO In 210C0, oltre alla DCI-
SONa interessata, anche interess1 vıtalı dı tutta la comunıta eccles1ale. DI quı l’esigen-

che intervenga la comunıta nel discernımento ciırca 11 dono del celıbato COINC parte
integrante de] diıscernımento VvOCazıone al presbiterato. Tale cCcomunıta e In COIN-

quella diocesana CX CaDO U VesCOoVvo. Iu1 che 61 assumeräa la responsabılıta
dı conferıre Trdıne Iu1 perCc10 che deve mMmMaturare la cCertezza ondata CIrca
l’ıdoneıta ql presbıterato d1 quellı che chiedono dı accedervI1. ruolo de] Vescovo dı
una rılevanza tale che la Certezza dı CSSCIC davantı ad unNna “vocazıone”, ad una reale
“ch1amata” da dı Dıi0, 61 DUO Ssolo quando Ul VEeSCOVO ammette all’ordina-
z1o0ne: «Ja chiamata Interio0re Spirito ha DiSOZNO dı CeySsere FICONOSCIULA OMe

autentica chiamata dal Vescovo»*.
NOTO che 11 COmpI1to dı dıscernımento CUTa egl1 aspırantı a presbiterato, ı]

VescCcovo 10 a  1da, In STall p  > quella che 0gg1 viene denomınata la “Comunita
educante del SeEmMINAarIO, costitulta da DETISONC scelte da lu1 STeESSO Non sara inutile,
DCI quantı DOCO nu realta dı sem1narl10, ACCCMNNAIC qualche dato 1N-
formatıvo essenzlale, necessarı1o0 DCI la comprensione dı alcunı puntı SUCCESSIVA
espos1zlone.

comunıta educante dıstintı quellı che hanno compıtı dırett1v1,
che quındı costitulscono la “DEZ10NE 1} COrDO de1 SuperI10r1, quellı che hanno
compıtı d1 insegnamento ne scuola teologıca, C10€ Professor1. che CcCOosti1tu1scono 11

docente. econdo la Ratıo fundamentalis INSELLULLONLS sacerdotalis (6 gennal10
1970)”, la Dırezione costitulta da «l Rettore, ı7 vice-rettore, ıl direttore spirituale, ı}

!bid., 65, ın AAS, Cit. II ODDUTIC In Enchiridion Vaticanum, CIE:: 468 NC quı L ’or1-
gınale latıno p1u INCIS1VO: «inter1or ypiritus vocatıo NnNecCesse est ag2nOSCalur ul authentica epLISCOpL
Vocatio».

CONGREGAZI  NE PER DU:!  NE CATIOLICA, alıo fundamentalis
INSULuUONLS sacerdotalis, 1n AAS (1970) 321-384, ODDUTIC In Enchiridion Vaticanum, vol S 796-
94 /
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prefetto egli studi, ıl responsabile esercıitazıon pnastorali, il prefetto di LSCIDLL-
€eCOoNOMO, ı1 hibliotecario» (n 27), OSNUNO, Oovvlamente, COI proprie dıversıf1-

cate cCompetenze. Un ruolo sıngolare, In questa equ1lpe, spetta al ettore. 11 quale «ha
nel SOVETTO del SEMINAFLO Ia responsabilita DiuU ımportante DUD  9 COMNNC

«coordinatore)»», CaDaACC d1 suscıtare uno stile dı «Intıma collaborazione» iın «IMDE-
SHO solidale» DPCI «Ja formazione egli alunniı» (n 29) Inoltre, SIreita AsSSIAua
collaborazione» deve esserc1ı anche ira Superlor1 Professor1, tale che tutt1ı Insıeme
KCOSTLIULSCANO Ü  © sola comunita dı educatori» (n 38)

TO dato da tenere ben presente, PCTI l’argomento che quı1 C1 interessa, unNO

egl1 element]1 che caratter1zzano la f1gura del Direttore re spirituale. rıspetto
de]l segreto DIU assoluto totale. quan(to egl1 viene CONOSCCIC ne1l rapporti SU-
nalı de1 sem1narıstı COM Ju1, sancıto pers1ino nel Codice di Diritto C'anonicO: Nel
prendere deecisionı riguardantıi l’ammissione egli alunnıi aglıi ordinı la loro
dimissione dal SEMINAFLO, ANON DUO Mal essecere richiesto ıl DÜFEFE del direttore SDILFL-
tuale dei confessori» (can. 240., Z Pertanto, ne]l dıscernıimento dı unNa poss1ıbıle
vocazlıone al presbiterato, 11 compı1to de]l T spırıtuale mıra unıcamente ad alutare
l’aspırante q] Ssacerdoz10 fare chlarezza ıIn N STeSSO, davantı DIio0 Questo ambıto dı
azıone. COoON terminologıa o1uridıca tradızıonale, chl1amato “ TOro interno” °della
scClienNZa : correlatıyamente denomiınato “ foro esterno” L’ambito in Cul la
munıta educante del sem1narıo0 costitulta da superlor1 professor1.

1 comprende allora facılmente quan({to, nel tema che Ci interessa, dice la
Pastores dabo vobis: «Fatte salve le distinzioni Ira fOro Interno e foro esternO, OD-
portuna iberta dı scelta dei confessori la comunıta presbıiterale egl1 educatorı
SI SOl1dale ne responsabılıta di educare candidati al Sacerdozio0. Ad CSSa,
SCHDFE In riferimento all 'autorevole valutazione sSıntetica del Vescovo del Rettore,
spetta ın prımo u0og0 ı1 COmpito di FOMUOVEFE verıficare |’1ıdoneıta de1 candıdatiı
QqUAaANLO alle ol spirituali, UnN intellettuali, Soprattutto INn riferimento allo SpirıILo
di preghiera, all '"assimilazione profonda dottrina fede, alla cCapacita di
autentica fraternita al carısma del celıbato» (n 66)

Ho aggıunto 10 la sottolineatura dı quan(to, tra le indicazıon1 Contenu-
te In questo brano, denso CONCISO, dı pDIU dıretto interesse PCI nOo1 tutta la COINU-

nıta educante de]l sem1narı10, superl10r1 professor1, che ha 11 cComp1to dı partecıpare
alla verıfica 1idoneıta de1l candıdati, anche PCI quanto rıguarda la In ess1
de] carısma del celhıbato. Se, COINC S61 o1Q detto, ogn1 decisı1one in mater1a dı amm1S-
s1ione all’Ordıne dı Competenza de]l Vescovo, chlaro che L’accennata verıfıca
da parte comunıta educante avra COMNEC SUa conclusıone 11ON una dec1ıs1ı0one,
solo DarCIc, pOsIt1vo OPDDUTIC negatıvo, CON motivı che lo o]ustificano.

Questo DPAreIC, che mMmMatur: dı solıto gradualmente durante olı annı dı PCITINANCHN-
de1 candıdatiı nel sem1narı10, la SUua espressione DIU importante, ed obblıgato-

rna, quando candıdato al Vescovo omanda di ammıss1ione aglı Ordın1
CI VesScovo deve allora procedere quello che tradızıonalmente chıi1amato ..  SCIU-
inio”: «SCFULINIUM de qualitatibus INn ordinando FEQULSLIELS (can. Elemento
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centrale dı questo Sscrutinıo0 unha relazıone, da parte de]l Rettore del sem1narı10, che 11
cıtato CanonNnNec 051 chıi1ama “testimonium , In CUul 11 Rettore esprime 11 SUO motivato
DaIecIcC personale, fa CONOSCETIC q] VesSCOovo parerı espressI1 da quantı COMHM1LDONSONMNO la
comunıta educante de]l sem1narı10, C10€ gl]1 altrı Superl0rI1 Professor1, escluso,
viamente, ı1 TrTe spırıtuale. Autorevol]ı canoniıstı OSSCI ValloO che zl CAaNOoNEC ispırato

due importantı documenti! emanatı Santa Sede., che cConverra CREer present], PCI
le le direttive ch’ess1 danno In proposıto: Quam Ingens Con-
gregazlıone DCI la Dıscıplına de1 Sacramenti1, O dıcembre 930 L’Istr. Ouantum
Religiones Congregazione de1 Relıgi0s1, 10 diıcembre 193 1 »©

DI notevole interesse, ira le NOTINC che VCNSONO date, quella che chlıede q Ret-
tore del sem1narıo dı ascoltare SUO1 collaboratorı1 professor1 solum SCOFTSUM

sed etiam insimul COonvocatos»'.

I1 RITERI DI ISCERNIMENT: OCUMENTI MA\  ISTERIALI

dı la dı queste ed altre OITINC dettaglı proceduralı, sta 11 proble-
1988 dec1samente sostanzıale., de1 crıter1 In base al qualı procedere nel discernımento
CIrca 11 carısma del celıbato nell’aspırante 1 Sacerdoz10 mıinıster1iale. Crıiter1 valıdı S12a
DCI |’interessato STeSSO DCI quantı 10 affıancano 10 guldano ne]l “tÖörö interno” (Pa-
dre spirıtuale e/0 confessore), S12a DCI Superlor1 ProfessorI1 del sem1narIıo. anzı-
tutto vediamo esistono element! dırettive In tal da parte de]l Magıstero del-
la Chıesa, S12a prıma che dopo Ul Concılıo Vatıcano.

Prima del Concilio Vaticano PE

Un’attenzione ampıa al celıbato sacerdotale la troviamo In tre document]! ponti-
1C1 dedicatı q] sacerdoz10:

PIO Esortazıone q] ero cattol1co aerent Aanımo (4 agOStO 1908)®;
PIO Lettera encıclıca Catholici sacerdoti (20 dıcembre E935)%
PIO » <58 Esortazınone apostolıca Menti nOSsStIrae 25 settembre 950)

CHIAPPETTA, Codice di Diritto Canonico, vol IL, Edıizıoni Dehoniane, Napol1, 1988,
161 due Istruzıionı ın AAS 23 (1931) 120-129 (1932) /4-81

CONGREGAZIONE PER DISCIPLINA DEI ACRAMEN Istruzione QOuam
IngenS, Cit., In AAS 23 (1931) 123

SSr PIO X’ Esortazıone al eTO cattolıco aerent anımo (4 agosto ıIn ASS (1908) ba

PIO AlL, Enciclıca Catholici sacerdotii (20 diıcembre ıIn AAS 28 (1936) E  u
|() PIO A Esortazınone apostolica ent. nNOSTIrae 23 settembre ıIn AASN 47 (1950) 649-702
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Inoltre, dedicata specıfıcamente fornıre anche NOTINEC dırettive, S1 avuta
che unla (ircolare ONGREGAZIONE DEI EMINARI del 10 luglı0 955
che rıprende quası iıdentica unNna cırcolare antecedente, dell’ ® magg10 1943!!

Ne1l tre ocument! papalı, 1vello normatıvo 1910)8! troviamo altro che I’ındıca-
zione necessıita al gı1ungere ad uUunNna morale ED la idoneita scelta
del celibato, DCI Cul, permanendo qualche dubbıo iondato, S1 deve optare DCI una de-
c1isione negatıva, COMNC quella pIu S1CcCura nell’ınteresse Chıesa STESSO
aspırante ql presbiterato‘“. Tale ne Sua FA  ‘9 confermata anche ne] CoO-
1ce dı Dirıitto C’anoOniCO: «Il VescOovo che conferisce l’ordinazione DEr diritto DFODFIO,
Der procedere ad A eve essere Certo che idoneita del candidato risulti DFO-
Vvala CN argomenti DOSLEVD) (can. 1052

Norme prec1ıse dettaglıate, invece, Conteneva la cıtata Circolare. Dopo AVCI

richı1amato che una castıita consolidata condızıone indıspensabıle r1C0O0-
NOSCere nel candidato la VOCazıone al sacerdozio», venıyano date alcune A<NOTrMe

direttive». SCamnlso dı malıntes1 qualcuna dı CS5SC, 910Va richı1amare dato CIrca
l’ordinamento egl1 stud1ı allora vigente ne1 sem1inarı: la eologıa abbraccıava g]1 ult1i-
mM1 quatiro annı dı stud10, preceduti da trienn10 dı Liceo, Fılosofia ıa dırettiva
princıpale stabılıva Che: DCI escludere la cCertezza morale dı una solıda virtu, bastava
normalmente anche solo DeCCaLo COM attı CONTro la castıta durante ”’ultimo
annoO antecedente alla eologıa. noltre PECCALO NON da solo CON ql-
trı dopo l’ıngresso in sem1narı10, doveva portare all’ımmediato allontanamento
V1a del sacerdoz10., qualunqgue fosse L’anno dı stud10 In

Dal Concilio INn DOL

Nel Concılıo I tema condızıon1 PCI una valıda scelta del celıbato trovo
o nel Decreto Optatam FfOtIUS (n 10), I9(0)  vn CId pensabıle che Ocumento
concılıare scendesse partıcoları. noltre a010 N 1ın una ettera de]l OTttO-
bre 965 q] Cardınale T1isserant, allora Presidente dell’  ssemblea concılıare, faceva
CONOSCETE 11 SUO proposıto dı amp1amente ı] tema del celıbato sacerdotale ın

SUO apposıto Ocumento. 10 fece pubblıcando due annı dopo ncıclıca
Sacerdotalis caelibatus (24 S1UgN0 967) In CcCS5Sxa unNna ez1one dedıicata alla forma-

SACRA ONGREGAZIONE DEI UNIVERSITIA’ CMr-
colare Per Direttori spirituali dei seminarı (1 luglıo0 esto dı questo documento, dato Ul SUO

'attere evidentemente rıservato, 1NOMN fu pubblicato ın NESSUTLO egl1 organı uftficıalı ‚anta Sede S] DUO
TOvare nell’ Appendice al volume: SACRA CONGREGAZIONE DEI
UNIVERSITA’) La direzione spirituale nel seminarı, Tıpografıa Polıglotta Vatıcana,
de] Vaticano, 1956, DE T aD

12 PIO XI, Encıiclıca CI In AAS 28 (1936)
13 VI  .9 Lettera encıclıca Sacerdotalis caelihatus (24 g1UgN0 In AAS (1967) 657-

697, OPPUre 1n Enchiridion Vaticanum, vol Z 1515
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zione q] celıbato (nn 60-72); inoltre viene preannuncı1ato SUCCESSIVO Ocumento
COM «apposıte LSErUZLIONL per fornire coloro che hanno nNe. Chiesa ıl QVAVLSSL-

COmpLtO di DFEDUFAFE i futuri sacerdoti ÜUnN cCompetente OppOrtuno AUSLLILO» (n
61) questo annı dopo, CON Ocumento CONGREGAZI  NE
PER L’ED  NE CATFTOLIGCA Orientamenti educativı DEr la formazione al
celibhato sacerdotale ( aprıle Un ampı10 Organıco dı 9() paragrafı"”.

prıma vista DUO colpıre Ul fatto dı 11O11 TOVare In O, NESSUNAa “norme
direttive” Circolare precedente STESSO Dicastero., o1Q r1ıcordata. Ma 61 badı
bene al tıtolo: Orientamentti. termıne scelto intenzıionalmente, viene
data esplıcıta spiegaiione fın prıme parole COI CUul in1ızıa 11 documento: IlDFE-

SUSSLdLO NO  - e “norme , “orientamenti O,  » (n SSO dunque sclude
volutamente dı Occuparsı dı “nHOrImMe : le qualı Invece l’oggetto precedente
Circolare. Non pUO 11O PASGTS s1gn1ıficatıvo Ul fatto che quella Circolare
NON mal nomiınata, NeINMECNO ne DUr note de] Bısogna dıre
che la Santa Sede 197(0)8| insıste PCI esigerne l’osservanza. OTrSe (ma solo una m1a 1DO-
tes1) S1 voluto CONTO de1 notevol1ı cambıamenti1ı verıficatisı ne]l SecCOoNdo dopo-
IT  5 spec1almente |’accentuata accelerazıone dell’antıcıpo puberta, CO  am 11
cConseguente prolungarsı del per10do dı assestamento somato-psich1co; COS1I DUIC U
crescendo dı bombardamento dı stimol1 sessualı nell’ambıiente, present1 OSSEeSSIVA-
ME persino ira le paretı domestiche dopo Ia dıffusione televısıone: infıne
ulnld magg1o0re consapevolezza cons1ıstenza dıversıta dı Ss1tuaz1ıon1 ne1 varı
Paesı, Con Ia cConseguente iımpossı1bılıta dı stabılıre un ’unıca normatıva.

documento de] AL insıste spec1almente Su assoluta necessıta, DCI 11 celhıba-
LO, dı Uunld erdq maturita ne PDCISONA, dıstıngue una maturıta una maturıta
ecristiana una maturıta sacerdotale. noltre all’ınterno dı OSNUNO dı talı 1velli, distin-
SUC attentamente, COINC componentı, la maturıta affettiva, la maturıta sessuale
«V’autocontrollo perfett1vo». dunque SUu. verıfica dı questa complessa artıcolata
maturıta che deve portarsı L’attenzione egl1 educatorı DPCI l’esistenza
1891 0168. idoneıta ad una vıta caratterı1zzata anche dal celıbato. Opportuna-
mente 11 documento annota «La StOF1LGa dei sacerdoti ancatı SDESSO la StOFLG dı
MINL mancatı StOr1a dı personalita NO  > unificate, AON integrate, ne: quali INVANO Av
Cercherebbe UOMO MALtLUNFO ed equilibrato» (n 25)

La chı1amata In anche dell’«autocontrollo perfettivo» (c10€ una padro-
dı Sa NON forza dı estenuantı inıbızıon1ı dı continue lotte logorantı, frutto

dı una riuscıta integrazıone armon10sa varıe componentI personalıta: dına-
m1ısm1 pulsıonalı, sentiment1, emO0Z10N1, fantasıa, intellıgenza, volontä) nclude chla-
amente anche la g1a acCcennata padronanza energlie sessuall, dı CUul la r1-
nunc1a sostanz1almente SCICHNAa ad Ognı OTro appagamen(to, costituisce la manıfestaz10-

p1U persuasıva.

14 pubblıcato In volumetto Tıpografıa Polıglotta Vatıcana; rıportato anche 1n
Enchiridion Vaticanum, vol 5’ 190-426
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Sedic1ı annı dopo, ne|l 1990. I” VIN Assemblea generale del SINODO DEI
interamente dedicata «La formazione dei sacerdoti ne CIrcCOstanze (11=

tuali». celıbato ira tem1 DIU amp1ı1amente trattatı. Ma sul problema che quı 61 1N-
eressa 1ON S1 ando oltre quello che fü condensato In CapOVCISO Proposizıone
24, che 11 Sommo Pontefice fece SUud, rıportandola integralmente ne Esortazıone
Apostolıca Post-sınodale Pastores dabho vobis (25 992)? «7 PSCOVI InNSLiıEME
Al rettorı Al direttori spirituali dei SEUEeMINAFrL stabiliscano PDFINCIDL, ffrano eriterı
diano Aaıuftı DEr ıl discernimento INn questa mater1a» (n 50, 4 Evıdentemente la CON-

sapevolezza notevol1ı dıversıta tra varı Paesı AL culturalı ha indotto
l’ep1scopato ] Papa rinunc1are stabılıre crıiterı dı discernımento ugualı DCI tutt_,

preferire dı demandarne la elaborazıone alle chiıese localı
Dopo dı allora. HNESSUN_N Ocumento de] Magıstero unıversale Chıesa 1
In materia!®.
In sıntes1: PCI quanito rıguarda 11 diıscernıimento de]l carısma de]l cehbato ne1l

candıdatiı al presbıiterato, ıl Magistero unıversale ( hıesa ANON re criterI, md

solo orientamenti, demanda all”’ Episcopato alle chiese localı ıl Compito di elaD0-
rarlıS hase dı quegli orientamenti.

I1T 1A SITUAZIONE ATTUALE

Non SUOTIO poche le chiese localı In CUul questo dıfficıle delicato COmpI1to atten-
de ANCOTa dı BSSCTIC adempı1to. Sembra anzı che questa S12a la sıtuazıone DIU COIMNUNEC

unNa responsabılıta evidentemente SA  9 CUul auspicabıle che 1 VescCovı S1 faccıa-
Carıco dı la dovuta attenzione, ulteri0r1 rıtardı. S1 agg1unge questa

CaIenNnNzZa 11 venIır INeENO d1 ogn1 indicazıone In proposıto ne1 test]1 dı teologıa morale, dı
dıirıtto CanoONn1COo, dı monografie argomentı In Varıo modo attınent1 a] NOSTTO tema,
quali, ad esempI10, la direzi0ne spiırıtuale, la castıta. la vergınıta CONSACrAaTa Non S1

| 5 GIOVANNI 1L, Esortazıone Apostolıca Post-sınodale Pastores dabo vobis (25 INarZO

ın AAS (1992) 657/7-804, ODDUTIC ın Enchiridion Vaticanum, vol D3 A
16 Non documento dı Magıstero, da tenere In partıcolare cons1ıderazıone,

intervento orale recente del Segretarıo Congregazıone pPCI 1’Educazıone Cattolıca, Jose
SARAIVA MARTINS, In un iIncontro COM Rettorı1 de1 sem1narı Sıcılıa 4-1 ottobre Solle-
cıtamente pubblıcato Seminarium: «Carattere collegiale dell’opera educatıva compıtı de1 sıngolIı
formatori» |Seminarium 28 (1995) 8O2-8 12| All’ınterno dı questo tema, evidentemente DIU amp10, ha {TO-
'ato anche 11 problema dı Cu1l C1 st1amo Occupando. uffıcıo0 che rıcopre utfore 11 carattere uffi-
C10S0 rıvista confer1scono una partıcolare autorevolezza alle pOs1Z10N1 esposte da [10115 artıns. Ma
S1 arebbe un ’ operazıone SCOTrretta inaccettabıle S22 volesse conterire alle SUC parole l valore dı Insegna-
ento magısteriale PCI la Chıesa unıversale. Quando la rıvista uscıta, 11 presente studıo0 CId g1a pron(to.
Mı sembrato mantenerlo COINC CId, solo a] termıne fare breve confronto ira le
mıe le POs1Z1ON1 dell’illustre autorevole relatore.
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oltre qualche ind1ıcazıone, cCertamente utıle, Lroppo generıica PCI ch1 deve affronta-
11 problema sul p1ano Manca DETCIO la possı1ıbılıta dı fare rıferımento

quellı che una volta dett1 “probati auctores”, che mMettevano dıspos1zıone dı
tuttı la OTo partıcolare cCompetenza, SPCSSO avvalorata da una r1cca esperlenza.

uccede COS]1 inevıtabılmente che, In COSa dı an ımportanza, ch1 deve portare
11 SUO contrıbuto a] discernımento CIrca la INCNO, In dato aspırante al
presbıiterato, de]l carısma de] celıbato, NON DUO fare appello ad altro che alla SUua

denza personale crıterı altrettanto personalı C; perc10, SPCSSO diversı da una O_
all’altra Capıta COS1 ogn1 anto che candıdato S1 dıchlarato 1ONMN iıdoneo ql

presbıterato dal TE spırıtuale (ovviamente ne| segreto de] foro interno), daı SUDC-
MOT1 de]l sem1narıo0 (nel foro esterno), DO1 61 senta iInvece dıchljarato 1idoneo da al-
Iro Tre spırıtuale daı superl0r1 al altro sem1nNaAaTIO. Una sıtuaz1ıone., questa, evVl-
dentemente deprecabıle, gravıda dı C  ZC tutt’altro che dı DOCO Una
sıtuazıone, perC10, CUul NON CI S1 DUO adaglare‘.

VERSO L’ELABORAZIONE DI COCRITERI VAILIDI

perando dı contrıbulre una tale sıtuazıone, ho pensato dı SOTtLODOT-
all’attenzıione all’esame er1t1co dı quantı hanno cCompetenza ed esperienza in

ter1a, alcune ıpotesi dı crıterl, che ScCaturı1scono da ulg riıflessione NON affrettata, SU.
base anche al ulla unga esperienza dı sem1nar10; che m1 sembrano In Iınea CON glı
orıentamentIı offert1 dal Magıstero.

Nessuna preftesa dunque dı stabılıre dırettive eriter1, solo Ia di
SUSCLIAre UNd DACAalAa, Ser1a e fruttuosa discussione, CaDaCCl dı portare alla formulazıo-

dı crıter1 dı discernımento valıdamente ondatı anche DCI Cası problematıcı.
puntı che SCRUONO SONO statı pensatı CON ”’occhıo tuttı varı soggett1 colnvolt1 nel
diıscernımento, lo STESSO candıdato al sacerdoz10 mınıster1ale.

1/ La sıtuazıone 1NOMN sostanzıalmente cambıata DCI Ia dı un1cCo studı10 sull’argomen-
LO, DCTI quanto autorevole 1a 11 SUO Autore la rıvista che 10 ha ospıtato. Alludo «Candıdates
wıch Dıfficulties In elıbacy: dıiscernment, admıssıon, formatıon», Seminarıum 33 (1993) (18 Sıitua-
zione sostanz1ıalmente immutata, hO etto, anche perche |’ıllustre Autore, DUr potendo avvalersı ll Ula du-
plıce Compeitenza, dı teologo moralısta dı ps1cologo, nonche dı una ventennale esperienza professionale,
ASSUTIIC DOS1Z1ON1, M10 modesto DareTe, SDCSS5O vaghe possıbılıste. Una dichlarazıone dı inıdoneı1ta
] presbiıterato NOoN viene DCI Cası sıtuazıon1ı ne1l qualı AappaIrc evıdente la dı
una CIa proprıa controindicazıone. Cos!]1, ad esemp10, ne]l Caso dı candıdatı al presbiterato COM OTIMNOSCS-
ualıta che utore qualıfica COIMMNEC “3pel'ta.”‚ C10€ COn un attrattıva sessuale esclusıyamente PETISONC
del proprı0 COM attıvıta sessuale prom1scua; COTINC PUTIC ne]l Caso dı eterosessualı che abbıiano avuto
rapportI1 sessualı CON pIuU nerS, sussıisterebbe AL1COTAa Ia possibılıta dı unNnada valıda scelta celıbatarıa,
quindı dı ACCECSSO al nresbiterato, 1sulta che hanno cCompl1uto cammı1ıno d1 crescıta. S1 ot1 ene che
S1 tratta dı DEISONC che SOTI1IO g1Q de1 candıdatıiı al presbıterato. Una ulteriore Osservazıone erıtica: la dırez10-

spirıtuale, DCI candıdatıiı al presbiterato CON dıfficolta DCI celıbato, utore la rıtiene solo Xassal
desıderabile», «oreatly desirable» (art. CiE: 116)
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10 Un prımo erıter10 S1 potre  Lr arlo DCI®anche perche sostanzıal-
mentepr In documenti] de]l Magıstero, 1ON Sara inutıle riıchı1amarlo. S1 tratta
dı una prıma fondamentale condızıone DCI la possı1ıbılıta STesSsSa dı una ser1a scelta
celıbatarıa. C10€ Un vırtu dı castita saldamente posseduta. Ira olı elementI1 ed aspettı
dı G1n questa vırtu r1CCA, uUNO qu!ı dı particolare importanza, C10€e Ia padronanza abı-
tuale pulsıon1 de1 dıinamısm1 sessualı.

In una DCISONA NO Ssposata Ia castıta DUO dırsı saldamente posseduta quando la
continenza sessuale completa risulta vissuta abıtualmente COoON una sostanzılale seren1-
ta che 11O11 vuo| dıre lotte dıfficolta, una lotta continua, SPDCSSO
al  e DEerC10 logorante. In tal CaSO, ınfattı, AaDDAaIC evidentemente sconsıglıabıle una

scelta che Comporta la totale continenza DCI tutta la vıta. arebbe proporsı ed 1mM-
porsı esigenze super10r1 alle proprıe forze., DCI nu obblıgatorie. Una scelta perCc10 IT-
razıonale. Certo - A da cContare SUu. orazla dı Di10, arebbe presunzıone ”’attender-
Ia SOStegnO dı scelte irrazıonalı ed avventate

L’ıncapacıta dı vivere serenament la rinunc1a ad Ogn1 soddısfazıone egl1 1N-
pulsı sessualı dato da sSolo sufficiıente DCI concludere che NON la chıamata 11
dono dıyıno che indıchı1amo COIINC “carısma vergıinıta”. S1amo davantı ad una

“controindicazıone” ne1 confrontı dı unNna scelta de]l SCHCIC.,

20 La maturita affettiva sessuale. g1a OCCas]ıone al rılevare che negl]1ı
Orientamenti datı Congregazıone DCTI |I’Educazıone Cattolıca viene

centrale ıirmnuncı1abıle tale maturıta. MI1ı sembra utile sottolıneare Che: dıffe-
dı quan{to accadeva dı solıto ne1 em1narı In annnı NOn ontanı, 0gg1 la valutazıone

dı questo ımportante elemento 165a DIU acıle, p1u S1Cura, da INnNOVazıl]ıon1 DOST-
concılıarı ne formazıone de1 candıdatı al presbiterato. MIı rfer1sco alla dırettiva, fOr-
mulata nel Decreto Optatam tot1usS, dı includere nell’ıter formatıvo anche lo svolgımen-

dı attıvıta pastoralı fuor1 del em1mnarı10; attıvıta 1970)81 sporadıche OCcasıonalı, S1-
stematıiche guıidate (OX Rettore de]l sem1narıo SUO1 collaborator1 hanno COS1

prez10se possıbılıta dı coglıere segn1 chları dı una eventuale iımmaturiıta, orazle
anche quanto DOSSONO rılevare sacerdoti]ı laıcı parrocchıe In CUul dl sem1narısta
svolge attıvıta pastoralı. Possono anche DIU fondatamente rılevare tale immaturıta
Oormaı Cron1ca, COM parte caratterızzante la personalıta, OPPUTIC S1 nota cCammıno
dı crescıta che autorızza una dılazıone ne valutazıone definitiva.

30 L’autocontrollo perfettivo Indsessuale. Per questo partıcolare elemen-
I(8 maturıta, indıcato negl1 Orientamentti, NOn 61 DuUO 11 vantaggıo OTa

Cennato Eventualı cedimentiI CON attı dı masturbazıone, ed anche attı sessualı CON al-
trı, sfuggono0 ad ogni possıbılıta dı Osservazıone. Solo 11 interessato DUO arlı
CONOSCETC, 10 fa In sede dı confessione sacramentale e/0 dı dırezione spirıtuale, una

sede dal pIU assoluto segreito da parte del confessore de] dırettore spırıtuale.
Non sara inutıle ricordare che preCc1so dovere dı ogn1 aspırante ql

presbiterato dırettore spırıtuale. La necessIıtäa S1 DONC S12a DCI dıscernere l’es1-
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Stenza LLCTO dı unNna VCTa vocazlone. S12a PCI indıviduare passı da compılere ne] Calll-

M1InNO dı una corrıspondenza alla chı1amata d1 DIio Tale necessıIıita ata rıbadıta anche
ne Pastores dabho vobis, ne STeESSO NUINCTO ne Stessa Proposizıone 91a cıtata:
«II SemInNarısta eve adeguato grado dı maturita psichica sessuale, nonche
UNd Vıta AsSidua ed autentica dı preghiera, deve porsı1 SO Ia dırezi0ne dı padre
spırıtuale» (n 50, 4 quası superfluo Nnnotare che col Te spırıtuale 61 iımpone
un ’apertura sincerita pIieENA Nascondere qualcosa dı Ser10 rılevante 210C0
tup1do TrOpr10 danno, COTINC lo arebbe nascondere al medico qualcuno de1
Sintom1 de]l male d1 CUul S1 soffre.

Restando ne] NOSIro IN 61 verıfica una CONTro 1a castıta, 10-
devolmente Ul sem1narısta confessa aDPCHa incontra sacerdote che NON 11
SUOo e spırıtuale, olı riımane 11 dovere ın COsclenza d1 far CONOSCETC QUC-
st’ultimo l’accaduto alla prıma OCcaslıone. Una del SCHCIC, infattı. NOn 1T-
rlevante al fını dı discernımento idoneıta 199138168 de] Ssoggetto ad una vıta dı
totale continenza sessuale. Ma una valutazıone ondata de] PCSO da attrıbuirle, In
determıinato CAdadsonDUO bbı solo ch1 ha una buona CONOSCCNZA PCISONA-
1ta vıta spırıtuale de]l interessato. tale soltanto 11 re spırıtuale.
Solo Iu1 DuUO prudentemente valutare. ad esemp10, 61 tratta dı semplıce “ıncıden-

dı percorso” ODDUTIC d1 fatto sıgn1ıf1catıvo, tale da richıedere attento 1esame
scelta celıbatarıa.

11 confessore occasionale, CUul 11 sem1narısta S1 rıvolge, NON DUO I1ımıtarsı
rcevere l’accusa, dare qualche buon suggerimento impartıre L’assoluzione. Con la
dovuta discrezi10ne delıcatezza, dovra invece anzıtutto GETeATIE d1 chılarıre C1 SOT1O
tuttı glı elementI1 indıspensabılı perche S1 trattı dı peCccato veramente mortale, pecı1al-

la pıena avvertenza 11 delıberato inoltre S1 tratta dı ep1sod10
1solato, OPPDUTIC d1 fatto rıpetuto. Pıu ANCOTIdA, dovräa accertarsı ı]l sem1narısta ha
pıena apertura sincerıta col SUO HES spırıtuale. E, riscontrando reticenze., alut1ı 11
sem1narısta scoprıre megl lı0 la VeTa fisıonom1a de] re spırıtuale, COINC colu1 che
pIU dı Ogn1 altro DUO alutarlo fare chlarezza ın se STeESSO le SUC dıfficolta

confessore dovra SCINDIC paterna comprensione PCI la debolez7a
del penıtente DCI la che DUO sperımentare nel manıfestare SUO1 cedimentI.
Ma una salutare severıta S1 ımpone quando C1 S1 dınanzı uUuNO che s1istematıca-

da confessore all’altro, ogn1 volta che Ia caduta S1 rıpete. confesso-
dı turno allora alutı l sem1narısta prendere COSCIeNZaA oravıta dı sıimıle

Comportamen(to, de]l SUO tretto dovere dı confessore f1sso COM NnNzıone DUIC
dı dırettore spirıtuale, CUul far CONOSCEIC anche 11 SUO passato. nell’ıpotesı estrema
che |’ınteressato rıfiutı dı talı impegn]1, chlaro che S1 impone 11 dovere d1
NCBATIC L’assoluzione DCI l’assenza dovute d1spos1Z10nNn1. La volonta, infattı, d1
HON adempiere obblıgo chiaramente percep1to, costitulsce evidentemente

peccato dı Oomı1ssı1ıone. davantı ad penıtente che ostinatamente dıchıjara
dı una tale volonta, 11 confessore NOoON PUO che prendere atto dı un ’ evıdente a..
SCHNZA dıspos1z10n1 indıspensabılı DCI ı] perdono dı |DITS C, quındi, PCI l’assoluz1ı0-
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sacramentale, C10€ 11 pentimento SINCEeTrO all tuttı peccatı la ferma volonta dı ev1l-
tarlı in futuro. Un’assoluzıone daı peccatı data ugualmente in ulla tale sıtuazıone r1-
iNane evidentemente prıva dı Ogn1 eificacıa, S1 proclama donato da DIio perdono
che 61 invece impossı1bıle. Non DUO essercC1ı riconcıliazıione CON DIio quando chı ha
PECCALO dec1so PDECCAIC ANCOTAa Tale assoluzıone DEICI1O Nnu.

A COmpI1to p1u dıfficıle rımane quello de]l re spirituale de]l confessore
abituale. Non tutt1ı Cası SOTIO pero problematıcı. Alcunı SONO chıarı, nel che d
DaLC ev1ıdente Ia 1910)81 1doneıta de]l ad una 1ıta dı totale continenza. Qualche
esemp10 DuUO 6SSCTC utiıle

a) L’accertata esistenza dı temperamento naturale caratter1zzato, fra l’altro,
da tendenze sessualı partıcolarmente fort1, ben oltre quella ZU11a dı varıabılıta che
stitulsce la sıtuazıone normale.

19 dı qualche patologıa sessuale, COINC la Oomosessualıta, OVVIa-
1900)81 transıtor1a, tabıle refrattarıa ad O2Nn1 terapıa. In proposıto ol1 Orien-

amenlt1, DIU volte cıtatl, Contengono addırıttura una indicazıone normatıva, L’unica In
11 documento: «Questi orientamentı SONO rivolti all "educazione DEFSONE

normalı, quali debbono essere candidati alla VIta sacerdotale. In CONdIziONI DIU
MenoO devianti, SAFANNO neCessarı Interventi speclializzati soluzioni adeguate, N In
questi CASL, doveroso Indicare chiaramente Al candidati che I0 ecclesiastico
AON e per loro» (n

Esperienze sessualı COM altre PCISONGC, dopo la pubertä dopo l’ingresso In
sSeEm1Nar10, C10€ quando 11 ha o1Q Ser10 oriıentamento U celıbato.
alla Sua vıta sta an l’ımpostazıone 10 stile dı una spiırıtualıta partıcolarmente 1N-
ensa alvo forse qualche rarıssıma eccezl10ne, fattı del SCHNCIC rendono fondatamente
imposs1bile la indıspensabıle Certezza morale dı ula castıta saldamente posseduta,
CHe. COH1IE6 61 o1A vISto, costitulsce ulla “ Conditio SINE GUU nNON  297 DCI una valıda scelta
celıbatarıa da parte de]l SoOggello, perche GSRCEE rıtenuto favorıto de]l carısma
de]l celıbato, da parte dı quantı hanno l COompI1to dı ODCIAIC tale dıscernımento.

NC cadute ne masturbazıone DOSSONO riıentrare ne1l Cası 111

problematıcı. Tale Ul Caso dı cadute rıpetute, ın soggett1 In eta Oormal adulta, che
hanno alla base uUulla VCTa proprıa abıtudıne radıcata, mal del tutto vınta nonostante

mpegno Ser10 da parte dell’ ınteressato. Ma anche In A45S55S5C117Za dı un ’abıitudine VCTa

proprIia, attı rıpetutı dı masturbazıone POSSONO CSSCTC segn1 inequ1ıvocabiılı dı NON
idoneitäa ad una vıta dı celıbato, purche S1 trattı dı comportament! assuntIı 1n STatO dı
pıena consapevolezza (e NON In dormiveglıa). unla sıtuazıone che rientra In quella
prevısta da Sdll a010 CON uUulla ne indıcazıone operatıva: «AL NO  > SpOSalı alle —
OVve 1CO COSa buona DEr loro rımanere COMe SONO FO: NO  > Vivere In
Continenza, S17 SPOSINO .

18 COr E: 8-9
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Problematicı invece SONO altrı Casıl, cComınclare da quello dı qualche 1Adlid

duta ne masturbazıone. Per una valutazıone prudente indıspensabıle Uulld CONO-

SCCMHNZa profonda de]Cquale DUO Solo dırettore spırıtuale che da annı
la PCISONA., Tale CONOSCCNZA permette dı valutare 11 fatto nel SUO CI®

costitunto dal t1po dı personalıta del SOggello, Sua stor1a personale, dal tONO 11-
Ve. Sua vıta spıirıtuale, SUW'a unlıone personale CO D10, dal SUuO abıtuale ai-
tegg1amento ne1l confrontı dı C10O che costitulsce sacrıf1c10 rinuncı1a, COS1I V1a La
conclusione NON potra che 6SSCTC dıversa Caso DCI Caso

“°CAasSO DCI cCaso” vale ANcCcOTa dı DIU quando 61 tratta dı VOCAa7zZ10N1 adulte, SCI11-

DIC DIU irequentI! nel NOSTITO m Queste POSSONO sbocc1are anche dopo una vıta tut-
t’altro che cCasta (s1 pensı, ad esempI10, sant’Agostino), OPDUTC dopo un’esperlienza
dı vıta conı1ugale. Ma anche In questi Cası la capacıta d1 continenza sessuale completa

SCICIla dovräa CSSCIC verıficata sul pI1anO de1 fattı

quest1 crıter1 dı discernımento da ıpotizzatlı, una sostanziale coniterma mM1
sembra dı cogliere ne] o12 cıtato intervento d1 INONs Martıns. CO le SUC parole: F1-
MANe punto fermo che NON DUO CeySCrIE mandato avanlı chl, DUF ne. difficolta, NO  -

ra garanzlıe ragionevoli di fedelta di mpegZno0 Un Q210Vane, Der esemplO, che INn
modo radicato tabile UAVesse ACGULSLILO l’abitudine masturbazione, AON sarebh-
he INn condizione dı Aassumers1ı serenamenle Impe2no0 del celibato». C100 DCI quanito
rıguarda la masturbazıone.

Circa Cası dı quellı che presentano attıvıta ed omosessualı, viene cıtato
documento, rımasto, DDO, SCONOSCIUtO (salvo 1gnoranza solo mıa personale), C10€

«Memorandum de] luglı0 985 rıvolto al VescovIı egl1 Statı Unuitı d’Amerıca», in
CUul la Congregazıone PCI |’Educazıone Cattolıica dava prec1se Indıcazıon1, che 11 Segre-
tarıo medesıma rıporta tra virgolette. S1 ımpone una netta esclusıone dal cCammıno

11 presbiterato («non eve CSSECTIE accettato») dı «UnN candidato che attıvo ele-
?‘OS€SSL£CIZH’IEVZ[@»; <«UnN candidato che tende ad eccessiva familiarita COn le UAQUZ-
Z anche In mMmOodo.casto»:; «UN candidato che Attıvo omosessualmente, che
conduce UNMNO stile di Vıta omosessuale (SLA egli OmoOsessuale nOo)». egue quıindı una

indıcazıone dı portata generale In termını pOSItVI: «Per "AMMILSSLIONE In SCMINAFLO SI
richiede alto standard dı castita dı InteZgrazione personalita»””.

evıdente che questi ecrıter1ı NON solo confermano sostanzıalmente quellı da
lpotizzatl, S1 Sp1ngOonO dec1ısamente oltre Vıene infattı dıchljarato NON 1idoneo

al presbıterato 1ON solo chı tiene comportamenti gravemente les1ivı castıta,
DUTC ch1 «tende ad eccessiva familiarita COM le FUAQUZZE, anche INn moOdo CASLTO”»

qualcosa d1 analogo sembra sugger1to Hei confronti1 ell’'oaomosessualı-
ta Non 1iıdoneo al presbiterato, infattı. viene rıtenuto NON solo ch1 E Attıvo

19 SARA[IVA MARIINS, ANrtL. CIt., s09s
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omosessualmente». anche ch1 «conduce Un  &w stile dı Vıta Oomosessuale (STA egli
omosessuale nOo)». (n l’espressione “stile dı vıta omosessuale”, COIILLIC sıtuazıone
ben dıstınta da quella dı ch1 compı1e attı sessualı COM PDCISONC de]l propr1i0 altro
1NON 61 DUO indıcare NON la s1ıtuazıone dı CHT: compıere attı CONTro la castıta,
stabılısce relazıonı interpersonalı affettivamente sıgnıf1catıve esclusıyamente COT1 altrı
ragazzl, g1ungendo fare cCoppla OTa COM L’uno OTa COM altro dı ess]1, comportandosı
..  CcCon eCCEsSsS1Iva famılıarıta. anche In modo casto’””.

Subito dopo ” Autore dCCCMla alla sıtuazıone dı ch1 que1l comportamenti prıma
elencatı 11 ha lascıatı alle spalle, C10€ fanno parte vıta passala. dunque unoO

che que1l comportamentı 11 quando wile! ben ontano dal DCNSAIC ad una scalta
celhbatarıa. Questa nel CONTESTO dı radıcale cambıamento dı vıta, dı unNna

VeTa Converslione. Martıns ifterma 1a necessıta dı procedere COIMN cautela, C10€: «Prima
dı ammetterlo In SECEMINAFLO, NeCcCesSAarı0 che egli 10 'aAto dı Vıta VIFrTUOSA
di dominio dı SC PEr Un COHNSFUÜO periodo dı lempo» L’accenno da fatto DOCO
ad uUullad sıtuazıone de] SCHEIC, qu1 autorevole conferma. S1 aggıunge pero L’ındı-
cCazıone d1 altro elemento dı CUul CHerTr % C10€e che «Il candidato HNO  - SI
MOLLVO di scandalo DEr In CUSOo Contrarıo, arehbbhe problematico 11 SUO AVVIO

ı1 sacerdozio».

Una volta raggıunta la certez7zza dı 11 1doneıta dı candıdato ad una scelta
verginale, 11 dırettore spırıtuale dovra O6T GALE le vIie pIU adatte DPCI consentıre A SO
o cCamm1ınO tale da portarlo condıvıdere convıntamente tale valutazıone, {Tra=-
sformandola in una SUua dec1isione consapevole lıbera Ma tuttı tentatıvı in tal

andassero Vuo al dırettore spırıtuale NOn altra vıa che imporre la SUa

dec1isione ed esigerne L’attuazıone. In Caso dı rıfiuto ostinato, dovra ammonıire Il
sem1narısta che quello DCI Iu1 obblıgo pEerC10 la SUa inademplenza costıitu-
sSce PECCALO Ostinarsı iın CSSÖO impedisce ogn1 assoluzıone, rende nu
sacrılega l’assoluzione eventuale d1 altro sacerdote, COINC 61 Vvisto DOCO
Puo succedere che S1 trattı dı (0)  o che gode la st1ima pIU alta de1 superi10r1 del
sem1narTIıo. Una stima meriıtata DCI le SUC dot1 naturalı, la SUua riuscıta neglı studı nel-
le attıvıta pastoralı. questi1 I’ınteressato 11OM ha da dare spiegazıone alcuna. suff1i-
cl1ente che comunichı loro che ha Maturato la decisione dı abbandonare la V1a de]l
cerdoz10 insıeme al SUO dırettore spırıtuale.

50 Resta ANCOTa da ad un ’ultıma eventualıta, quella C10€ dı una Ss1tua-
zione In CUul risultı neCcessar10. almeno partıcolarmente utıle. l’apporto dı unNnOoO DSLICO-
[020 Da notare, In proposiı1to, che la collaborazıone pS1CO1020 NOoN deve DRSCEC
Mservata Cası rarı ed eccez1onalı. Nel  ncıclica Sacerdotalis caelibatus a0l10
parla COMMNC dı COSa dı ordınarıa ammıinıstrazıone“®. In realta solo quando COsl, la

20 S1 eda specı1almente 11 63 dell’Enciclica.
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proposta d1 consultare 10 pS1cologo perde ogn1 Carattere drammatıco aglı occhı del-
I’ınteressato. S CIO. devono ESSCIC esplıcıtamente chlarıte alcune modalıta, C10€:

allo pS1Cologo NON viene affatto demandato ı]l COompI1to all dec1s10nN1
CIrca la vocCazıone del SOggelLO, Ssol0 d1 portare 11 SUWUO contrıbuto alla CONOSCECNZA

sıtuazıone SUOo DAICcIC CIrca la idoneıta STESSO ad una vıta dı celıbato:
Ul deve g1ungere condıvıdere convıntamente L’utıilıta ‚Uu-

lenza ps1ıcologica, altrıment1 S1 vanıfıca ıIn partenza “opera PSICO1020;
C) 11 SOggellO deve lıberare 10 pPS1ICO1l020 dal vincolo del segreto professionale

ne1 confrontı de] dırettore spırıtuale, de] FeEWHOTE, dı ch1 10 indırızza Iu1 attende
da Iu1 una relazıone

Anche questo argomento ha dedicato attenzi0ne IMOoNs artıns nel o1a cıtato
SUOo intervento. 1910)8| In rıferımento solo problem1 cConness1 CO la scelta del celıbato,

In pIU amp10 or1ızzonte, nel paragrafo intıtolato: zl 1COrSO alla consulenza pS1-
cologica»“'. Da sottolineare 1’opportunıita dell’avvertimento, che costitulsce anche
”’ottica in CUul S1 svolge 11 SUCCESSIVO d1Sscorso, In merı1to alla valorızzazıone del-
l’apporto de]l consulente PSICOL10Z21C0: ıF '"una figura che DUO cCertamente ffrire
contributo DFEZLOSO al discernimento vocazionale, che bisogna definire CN preci-
SIONE, In mOdo che AON prenda ıl del direttore spirituale che NO  > Vvioli Inti-
mMmIta dı C111 ha diritto ognl DEeEFrSONA». Quanto da eSPOSTO autorevole confer-

nell’espos1ızıone dell’ illustre Autore.

CONCLUSIONE

MOoMentoOo dı concludere VOorTeN ANCOTAa una volta sottolıneare che quan{to ho
eSPOSTLO, speclalmente nel M1UTNCTITO 4, NOoN ha la benche mınıma pretesa dı stabılıre
direttive crıter1ı da segulre DCI COrretto discernimento del carısma del celıbato ne1l
candıdatı a] presbıterato, vuole solo GSSGES provocatorI10. Mıra C10€ DFYOVOCUATE
un pacata responsabile discussione sull’argomento, CON la dı vedere
COS1 ur: una sostanzıale CONVCISCHZdA alcunı crıter1 dı diıscernımento, solıda-

fondatı, anche DCTI Cası pIU problematıcı. arebbe questo erVIZ1O prez10so
fferto quantı hanno ne Chiesa 11 dıfficıle del1cato CompI1to dı tale discern1ı-
MmMentO

1la base ipotes1 dı crıter1ı da aV Ssta, COINC ultıma o1ust1f1caz1l0-
N ı] des1ıder1io0 dı contrıibuire soddısfare l’esigenza inderogabiıle dı evıtare quanto
umanamente poss1ıbıle l’errore, anche In buona fede, dı consentire l’accesso a]
presbıterato DEISONC HON chlamate da DIio questo mıinıstero. Una tale evenlenza,
infattı, quası SCINDIC destinata CAaUuUsSaic dannı incalcolabılı. oTaVISSI1-
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m1, alla comunıta cristiana, 1UINCTO CLIOTINC dı PECISONC, Salus Aanımarum He
lex», aSsıoma SCINDIC valıdo dunque interesse C'hıesa dı quantı la

COMMDONSONO.,
Ma interesse anche STeSSO In questione CHe; ne] CAdsSO dısgrazla-

dı una tale scelta sbaglıata, Incontro ad un ’es1istenza infelıce. cCarıca dı disastrı
moralı d1 sofferenze spırıtualı, (G(OHIG l’esperl1enza dı tantı, DDO, amaramente
conferma.

Riassunto. Davantı ad Ua sıtuazıone che ha visto veniır IMENO puntı dı r1-
ferımento concret1 autorevol1 nel dıfficıile COmpI1to del discernımento de]l
carısma del cehbato ne1 candıdati al presbiterato, utore 4A4VanzZa 1potes1
dı criter1, tenendo presenti olı orıentamentiIi ffert1 dal Magıstero eccles1ale In
materı1a. CODO dichilarato dı questo studıo dı DTOVOCAaIC pDacato Sd-
bıle dıbattıto tale delıcato ımportante problema, ne dı o1ungere
COSs1I alla indıv1iduazıone dı alcunı erıter1 solıdamente ondatı

Resume. ace unNne sıtuatiıon qu1 dısparaltre des pomts de reference
CONCTETS ei influents dans le 11LiCc1ie devoir du dıscernement quı
le charısme du celıbat chez les candıdats sacerdoce, ” Auteur met
des ypothese de CHteres, gardant l’esprit les orıentations Offertes Dal le
Magıstere la matıere. Le but declare de cetfte etude est de PFOVOQUCTI
sereın ei responsable SUT delicat eft ımportant probleme, AaVEC l’espoir de
parveniır a1lnsı l’ıdentification de certaıns crıteres soliıdement fondes

SumMMAary. Confronted wıth sıtuation where SO11: and influentı1al
reference pomts arec dısappearıng for the dıfficult task of discernment of the
charısma of celibacy In candıdates for the priesthood, the author SOINEC

possıble eriter1a, 1le keeping 1n mınd the orientations offered by the
Magesterium. The stated PUTDOSC of the study 15 provoke orderly and eri0ous
debate thıs delicate and important problem ıth the hope of clearly
identifyıng SOINE well-founde: criter1a.

Inhaltsangabe. Angesiıchts einer Sıtuation, ın der c weniger konkrete
und glaubwürdige Bezugspunkte o1bt in der schwier1igen Aufgabe der
Erkennung des Charısma beım 7ölıbat der Priesteramtskandıdaten, bringt der
Verfasser Krıterien-hypothesen VOTIL. el werden die Orlentierungslinien des
kirchlichen Lehramtes 1mM Auge ehalten Erklärtes Ziel dieser Studıe ist C5S,
eine besonnene und verantwortungsvolle Debatte diesem heiklen und
wichtigen ema hervorzurufen, und ZWäarlr in der Hoffnung, dıe Bestimmung
einiger fester Krıterien erreichen.


