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NTRODUZIONE

Chi SONO 10° La Omanda attraversa pensıer1 chıarı CONSCI, gl1 stat]ı d’anımo
crepuscoları, arrıva (0 parte aglı stratı OSCurı dell’ınconscio d1 C1aScCcuno. L’afferma-
zione L ıncertezza SUu. propria 1dentitäa ACCOMpagnha passatoe futuro Posso
chıedermi che COSsa faccC10, S vogl10, devo, Esaurıta la lısta de1 verbı modalı,
DO1 d1 tuttı nom1 verb1 lıngua, C1 troviamo dı fronte NuOoOvament! alla doman-
da sull’essere. Chi1 SONO 10° Anzı: 10 SONO 10°? 10 SOoNno’?

La omanda dı tutt1 TIu ch1 se1? 10 SONO quello che mı1 vedo ne specchıi0. In
questa formulazione, la domanda-rısposta S1 ricollega alla mıa COTDOTICAa alla
m1a visıbilita. I0 SONO quello al quale t1 nvolgl, che DCI il MOMmMmento sta ad ascoltartı

guardartı, STa lasclarsı guardare, quı adesso. anche: 10 SONO quello che men-
do dı valere POCO dı rafforzarsı collocandosı intorno muraglıe dı oggett1 dı
denaro. Ch1 Sono 10 dice la DPCTISONA attesa che ha bussato alla DOorta aNncOoTa
chiusa. SOono 10 L’asserzione, almeno In date s1ıtuaz1on1, rıtenuta sufficiente.
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CONFRONIO CON RI VISIVE

artı V1isıve 11 Iu U Ll (vol, Oro DUO GSSSCIE indıcato 11gura
Parlıamo d1 ritratto quando la f1gura determ1ınata 1NO descrivere

diıchılarare la dı unNna singola DCISONA ne SUa indıvıdualıta; l’autoritratto
1a figura visıbıle dell’10, 11Sche G1 rıferisce a] S  9 quello che
StesSsso Qualche volta |’autorıitratto rısponde, almeno In parte, alla domanda ch1 SONO

10 Comungque, DONC almeno l’ınterrogatıvo. 10 STESSO che COSa vuo|
dıre? { domanda dı una complessıta infinıta, partıre dal primo istante. Infattı
sub1to S1 dıvıde 1n due discorsı. I0 ne]l m10 pensiero STESSO, COM tutt1ı mile1
contenut!: f1s1ıonom1a, ©  n COTDO, eta Questa una rıflessione partıcolare, anzı
Indıvıduale Dppure che COSa 11 Pensıiero, che CaDaACC dı PCNSAIC stesso‘? Rıfl
essione in generale, in unıversale. 10 SONO CaDaCl dı PCNSAIC STesSsSo Noltre 11
pensiero (ın generale) CaDaCC d1 DECNSAIC 11 pensiero (n generale). SONO alcunı de1
sıgnıficatı contenut]ı nell’autorıtratto, 11 lavoro in CUu1l un artısta rıtrae consapevol-
men STESSO

LO stud10 dell’ autorıtratto dı solıto viene fatto quando uUunNnO S1 OCCUDA dı
dato artısta, 1 SCODTC che fra tantı tem1 possıbılı ”artısta ha scelto anche il propri0
volto DI1 trattazıonı sistematiche del tema Autoritratto ın SCHEIC, quası 1
SONO Segnalıamo iıntanto 11 TO d1 Frıtz Rıed Das Selbstbildnis (L’Autoritratto)
edıto PTCSSO Die Buchgemeinde, Berlıno, COoN 119 ıllustrazıonı dı pıtture dal Quat-

a] Novecento. L’opera data attrıbulbile aglı 1Nn1Zz1 egl]I1 annı
Irenta. Rıporta l’anno dı MO dell’espressionısta (Otto üller, Al Ira olı
ul t1mı pıttorIı consıderatiı troviamo Dıix, Kllee, Plechsteıin, Chagall, Beckmann
volume dev’essere STatO pubblıcato entro Drım1 mes1 de]l 1933, perche COM l’avven-

de] nazısmo quest1 artıst1ı VENNCTO censuratı. nfattı incontriamo loro nom1 ne]
catalogo mostra Entartete Kunst (arte degenerata, SecCconNdo la valutazıone che

dato 11 nazısmo) tenutası aus der Kunst, München 962 Fritz Rıed
esamına |’autorıitratto dalu d1 vısta indıvıduale pS1COlog1Cc0 ed et1cO: eglı
1NO0 qualı profondıta artısta arrıva nell’ındagıne dı STeSSO (Dis welchen
Ziefen der Selbstforschung, Rıcordiamo anche Les peintres el [’autoportrait d1
Pascal Bonafoux, Gıinevra, 1ra 984 princıpalmente ula brıllante trattazıone dı
un’ampıla r1cca casıstica, prelevata nel patrımon10 cultura Occıdenta-
le

No1 qu1 C1 permettiamo dı fare altro cCons1ıderare 1’Autoritratto in rıterımento
alla fiılosofia, alla stor1a fılosofia, DCI collegarcı COS1 ql pensiero soggılacente
alla C1vılta. Una categorızzazıone rıg1da dı autorı1 HNO raccomandabıle mal
(quası mal). C10ononostante, alcune DOS1Z1ONI tem1 SONO identificabılı pıuttosto etta-
men S12a <ul filosofico le dottrine dell’10 S1a sul versante artıst1co le
raffıgurazıon1 v1isualı dell’10 prodotte da pıttorı scultor]1. Quı1 pero C1 viene ddosso
un’obiezione antıcıpata. pıttor1, COSa SADC dı flosofl1a, logıca, psıcologıia” Per
dıpıngere loro rıtrattı autorıtrattı 1810)8| partıvano Certo dal manuale dı filosofia COIl-
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sultato la SCIA prıma. 1losofi. 1Og1C1, epıstemolog1, metafisıc1, ps1ıcolog1, che SEA
do dı attenzione dedicavano al rıtrattı autoritrattı loro contemporane1”? La rsposta
che 1LON poss1ıbıle in lınea dı massıma pretendere Uulla corrıspondenza untuale
ingolo pıttore singolo 110S0OT10O viceversa, ira Singolo TO sıngolo
dıpınto Una cConcez10ne COS] meccanıca egl]l]1 interscambı arebbe dıssennata. pero
chlaro che DOSS1aMO assıstere alla formazione di eSSULO reale COMUNE, COM influssı
recC1procı ıimprevedıbilmente OTa largh1 OTa DIU strett1.

ASCITA PRIMI DEL EMA

$ tema, denominato ritratto, C10€ Ia raffigugazione pPCerSsoNa
SOPrattutto iımmagıne de] volto, non e stato SCIMNPTEC. dDDArsO in certe sıtua-
71021 storiıche determinate, DNON In altre orge all’ınterno dı sıstema ulturale In
CU1 hanno valore L’individualismo 11 realısmo-naturalismo. Adopero la parola indıv1-
dualısmo DECT dıre: una concez1ı1o0ne de] mondo secondo CUul la vita ”’essenza dell’uo-

S1 realızza nel Sıng0l0, 18(0)8| ne collettivıtä HNEININCNO In sıstema dı valorı
sopraındıvıduali. C POSSONO GSSGTFE molte sfumature oradı: 1’ımpostazione quella.
Atten1amoc1ı alla stor1a CIvilta occıdentale.

Nell’antıichita classıca 11 volto UuUINanO dı solto HON rappresentato COMe
11 rıtratto l indıvı1duo COTINE Tiıpo, C10€ modello unıversale, un ’ıdea plato-
nN1IcCAa. Innanzıtutto, He statue ne1 disegn]1 dell’ımmagine eglı de1i che SOT1LO Indıvı-
duatı, certamente, COINEC SOvrumanı. Oppure negli ero1. Dppure ne1l Up1: J’atleta, 1}
T' la donna, Ul guerrIiero. 11osofo, ı] t1pnO Socrate., 11 t1pO pugı1latore, 6C  O L’interesse
DCI 11 rıtratto ndividuale CINCTSC In epoche SUCCESSIVE, nell’etäa ellenistica. ne ult1i-

fası Roma repubblicana: rıtrattı d1 senatorı1 altrı personagg] SONO fortemente
definit: ne loro {1s1ı0nom1a, ne1 trattı inconfondıbili Nel DAasSsarc de]1l secol]ı G1 dissol-
VONO, diventano schematicı ed astrattı, CON ı] crollo dell’ımpero LOTIMNAaNO la fine
dell’etä antıca.

Nel med1i0evo crıst1ano, 11 rıtratto ]”’autoritratto, raffigurazione de]
singolo rıtenuto OM0 padrone totale dı SEe, semplicemente NOoN es1stono
NOn DCI 11 volto dı Cristo! volto pensato attraverso 1’adorazlione, un’ımmagıneche oltre la fisıca errena (comunque affermata) rımanda alla Ira-
scendenza. In manılera 1DON 1dentica analoga, partecıpatıva, viene dıpınto il volto
della Madonna de1 Santı chlaro che NESSUNO di questi voltı rappresentato in
termını dı rıtratto fotografico. modello reale-ındividuale HON dırettamente PIC-
nte VISto; l’1conografia trattı CcComun1ı consegnatı tradızlone: 11 1gnif1-
Cato quello dı messagg10 In CUul valore assoluto NOn dıpendente dall’uomo (laGrazia) viene TeESO OfO unıversalmente tuttı glı UOM1Nn1: anche aglı angelı in
altro modo perfino al 1avolı
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DAL RINASCIMENTO

Rıtratto autorıtratto NAasSscCONO DOCO DOCO ne| passagg10 dal Med1i0oevo al
Rınascımento all’etäa moderna. Comunemente pacıf1co che fra caratterı princıpalı
d1 questa fase stor1Cca, le CUul CO  ZC SOT10O COS1 attıve dıstanza dı
miıllenn10, G1 elencano naturalısmo, indıyıdualısmo., Clenze tecniche, capıtalısmo
BG  C La spınta ecCconomıca dell’inızıatıva prıvata proprieta prıvata hanno Certa-
mente intensificato Ia fıduc1a, L’ıllusione, dell’uom: Indıv1duo In quanto padrone dı
se del propri10 mondo. e interessa riıchlamare l collegamento tra natura-

l1smo indıyvıdualısmo.
raffigurazıion! medioevalı 11 (8)81 d’oro (mosaıcı bizantıni, eCC.) rınvıa

uUunNnO Spazlo mI1st1Co, sovrasensı1bıle, soprannaturale: 11 Paradıso: entre 11 paesagg10
terreno DPOCO p1u dı ACCCM1N0O pıttura rinascımentale alla sparızıone de]l (8)81
d’oro corrısponde l’apparıre del paesagg10 fatto dı pratı, collıne, cıtta, marl, dıstanze
prospettiche. 10 Spazlo de1 corp1l singol1 triıdimens1ionalı. 10 Spazl10 egl1 indıvıdul

de1 rıtrattı. Non st1amo dicendo propri10 nıente dı ıntendi1amo solo ricordare 1il
6} rıflessione che Cr permetteremo d1 indicare in segulto. C1 basta DCI
OTa un cıtazlıone. DIU elebre TO che S14a scr1tto sull’argomento quello d1
A0 Burckhardt asılea 1& W 897) Die Kultur der Renatssance INn talien (1860)
Su SEe1 SeZ10N1, 1a seconda sul tema Vviluppo dell Individuo, 1a qua) LaSdel
mondo dell UOMO. 1 CISC forza 11 Soggett1vo; 1’uomo dıventa Individuo
spırıtuale 61 rIcONOSCEe COIMNC tale C6 mıt voller aCcC das Subjektive... Indiıyviduum
und erkennt sıch als solches».!

(Guardı1amo OTa unO de1 Cası coneret1 stor1ıcamente fra prım1, LOorenzo Ghıiberti
(1378-1455), scultore porte dı bronzo de] battıstero dı Fiırenze. Scrive 11 rOPr10
NOMEC accanto una esta con ı SUO1 lineament!. autorıtratto NON totalmente autO-

NOINO, perche inser1ıto COILLC parte POCO estesa In un opera ben maggı10re. pero ine-
quıvocabılmente atto dı autoaffermazı1one. dı Ndıvıduale ONO 10.

La Seconda (1403-1424) dıvısa in annellı; aglı incroc1ı COornicı V1
SOTIO( una 11 SUO autorıtratto esplı cıtato parole: Opus Laurentil Florentinl.
La Terza D  9 termınata PDOCO prıma meta del secolo, denomımnata del Paradıso
PCI la Sua eccellenhza: illustra ep1sodı dell’ Antıco Jestamento, presen dı
autorıtratto, una es chı1aro 11 confronto de1 trattı) CON le parole «Laurenti ( 1ONLS De
1Der1. MLA arte fabricatum». Nel SUO TO dei Commentart, 1Dert1 STEeSSO confter-

11 propri0 lavoro dichjara |”alto ogrado dı qualitä.“ Le LaVv. A B IEeCalO Opus
Laurentili. ca L[aV. I’insıeme de]l Paradıso l’iseriız10ne COM autorıtratto;

RCKHARDI, HA WSCHANL Entwicklung des Individuums, 1ın8 Die Kultur der Renaissance
IN talıien, Wıen 1860,

(Ar PLANISCIG, Lorenzo Chiberti, Firenze 1949:; KRAUTHEIMER, Lorenzo 1ıDerti,
Princeton Universıty Press 956
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le LaVv. 135a, 135b, danno questo autorıtratto dı Lorenzo rıtratto al Vıttori10 Ghiberti
L’autorıitratto autoaffermazıone svolge dunque funz1ıo0 nı anche d1 fırma, 6CSC-

guıta COM immagıne VISIVa anzıche serittura alfabetica: le due ass]ıeme. a crescıta
storıca dell’autorıtratto parallela quella del rıtratto In DCTSONA. fası 1In1z1a-
11 troviamo breve ep1Sod10 subordinato unha COmpOosI1Z1ONE molto DIU eStESA; entre
SUuCCesSsSIvamente L’autoritratto dıventa un ımmagıne stante, che fırma solo STeS-

Complessa fusıone dı Narc1sısmo, serletä, dıgnita, sfıda, i1ducıa umanıstica.
tavola dı Gand, fınıta ne] 1432, L’ Adorazione dell’ Agnello, SONO dıchlarati nOom1 eglı
autor1, Tatellı Jan Van Eyck MOTLO d1 Jan (1390-1441) estremamente
suggest1vo, tra Cconsapevolezza insoddisfazione: Als ich Fan OMe 10 O  Ö,

Non C1 consentito procedere DCIL OM1 iInventarı dı che sarebbero de]
pIU orande interesse. 1amo0 attenerc1 pochı tem1, Impostazıion1 dı pens1ero. ATa
Umanes1mo pr1Imo Rınascımento la dıchlarazıone dıgnitä anche

qualıficazıone professionale dell’artefice, S1 PONC princıpalmente COIMNE atto
1vello naturale-la1co, esclusıone dıretta d1 possıbıle TINVIO alla TrTascen-
denza. In una filosofia che DUO SSSCTC anche ecristiana neoplatonica. Da questo
dı vista dı eloquenza straordınarıa uUuNnNO egl1 autoriıtrattı de] Dürer A 528), quel-
lo In colore castagna-noce-nocclola, CON semblanze quası de  "1conografia dı Crıisto:;
frontale, ferm1ssımo. plenamente dichlarativo, de]l 500 POCO dopo Una INanoO syiIC-
Cess1iva V1 traccCc10O le parole che rıportiamo perche davvero sıntomatiche:
ertus Durerus OFLICUS LDSUM Me DFODFILS UTE effingebam coloribus aetatıs UNNO
XÄAVUIIL Oss1a: dı Norimberga STEeSSO CON duraturi colori COSI Frilraevo nel
ventottesımo UAINNO dı eta

DarL RINASCIMENTO LLA FINE DELL’ETÄ MODERNA

Ira Cinquecento Seıicento ( seguent1) ne1l problem1 fiılosofia ScCIlIenzZa
acquıista grandıssıma iımportanza la 1cerca SU1 fondamenti de] SdaPDCIC sul valore
lımiti Che COSa 61 DUO sapere”? Su qualı bası. da quale u  O dı
partenza”? La tradızıone Stata SCOSSa da rotture interne qualı l’opporsı dı Rıforma
Controriforma. Da tens1i0n1 socılalı SOC10economiche: la crescıta borghesiadell’individualismo CON le de]l 1Deralısmo Dal formarsı clenze
derne, che ne] loro SUTSCIC mettono SOqquadro la sclenza antıca anche la fiılosofia
Cartesio dı fronte NIESTIO dı dottrine contrastantı ne1 che
Ne CONSCZUONO ProODONE, PCI basarsı unto dı partenza incontrovertibile. Pevı-
denza dell’10 Qualunqgue S12a la complessıtäa 11 groviglıo de]l pensiero, una COSa

10 NSO, COMe pensSLEFrO esLSto. Frase tra le DIU brevı DIU discusse dı tutta la
stor1a della tılosofia.

Dall’evidenza dell’10 COMINEC verıta inızlale, Cartes10 rıtiene che CSSCIE r1-
Cavato tutto 10 SVIluppo de] pensiero razıonale. Fra olı innumerevolj sıgnıficati che
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VENZONO estrattı da questo 10 due interessano in orado implicatı 1358(8. nell  al-
iro L’10 11 M10 10 indıvıduale, personale, qul adesso. L’10 1’10 in generale,
OsSs1a 11 Pensiero COMNC tale DIscorso del etodo del LOSZ: ed © ira l’altro, anche
l’autobiografia (l’autorıitratto!) dı UTNO sclenz1ato 110S0O10

Ira componenti! razlonalıste ed empirıste 11 discorso ull’ı0 inteso COTNC IN1Z10
de]l SaPCIC S1 allarga L1NO alla sıntes1 Critica Ragıon Pura, che Kant pu  1CO
nel 178 questo chlaro che 1’10 CUu1l 11 pensiero occıdentale S1 1volge NON

soltanto Kra emp1r1Co (1l m10 10 indıvıduale, esistenzlale) 1’10 COM forma cCOondıi-
z1one de]l pensiero COTNC tale, COFTHC Struttura de]l pensieETO; C10€ 1’10 Trascendentale.
«Ch1amo trascendentale Ogn]1 CONOSCCNZAa che 61 OCCUDd NON eglı oggett1 de]l
STIrO modo dı CONOSCCHNZAa eglı oggett1 In quanto questa deve ESSCTC possıbıle pr1011...
4O deve ACCOMPDALNALC le mı1e€e rappresentazl1onl... Quella auUtOCO-
clenza che616 UMANITÄ E CULTURA  vengono estratti da questo Io, due interessano in sommo grado - implicati uno nell’al-  tro. 1) L’io & il mio io individuale, personale, qui adesso. 2) L’io & 1’Io in generale,  ossia il Pensiero come tale. // Discorso del Metodo & del 1637; ed &, tra l’altro, anche  l’autobiografia (l’autoritratto!) di uno scienziato e filosofo.  Tra componenti razionaliste ed empiriste il discorso sull’io inteso come inizio  del sapere si allarga fino alla sintesi della Critica della Ragion Pura, che Kant pubblicö  nel 1781. A questo punto €& chiaro che 1’Io a cui il pensiero occidentale si rivolge non &  soltanto 1’io empirico (il mio io individuale, esistenziale) ma 1’Io come forma o condi-  zione del pensiero come tale, come struttura del pensiero; cioe 1’Io Trascendentale.  «Chiamo trascendentale ogni conoscenza che si occupa non degli oggetti ma del no-  stro modo di conoscenza degli oggetti in quanto questa deve essere possibile a priori...  L’Io penso deve poter accompagnare tutte le mie rappresentazioni... Quella autoco-  scienza che ... produce la rappresentazione Io penso».*  Ma torniamo all’Io di Cartesio, e alla sua epoca e al suo luogo. Noi proponiamo  di osservare che & il tempo e il luogo in cui si ebbe il culmine della pittura dell’autori-  tratto in tutta la storia dell’arte mondiale. Cartesio, nato nel 1596, si stabili in Olanda  nel 1629, e vi rimase fino al 1649. E noto che 1’Olanda & stata allora un crogiolo  culturale di importanza primaria. Rembrandt nacque dieci anni dopo Cartesio: nel 1606,  a Leyda; iniziö studi umanistici; poi i suoi interessi si spostarono verso l’arte e iniziö il  mestiere di pittore indipendente nel 1625; si trasferi ad Amsterdam nel 1632 (circa).  Da ricordare: Cartesio pubblico il suo Zo penso, ossia il Discorso del Metodo, a Leyda  nel 1637. Nella produzione di Rembrandt, gli autoritratti accertati sono circa 70, un  corpus assolutamente eccezionale per quantitä, eccelsa qualitä pittorica, profonditä di  introspezione. Tema fondamentale di Rembrandt & la meditazione sull’essere umano:  il ritratto, le scene bibliche, i gruppi di figure. Gli autoritratti si succedono negli anni,  seguendo l’invecchiamento fisico, la maturazione psichica, il raffinamento _del pen-  siero.  La serie dei volti di Rembrandt € impressionante e costituisce, € stato detto, un ’au-  tobiografia non aneddotica ma interiore che non ha paragoni. A noi sembra che sia So-  prattutto una ricerca sulla consistenza dell’essere umano in quanto Autocoscienza. Un’in-  dagine che dallo sguardo aperto sugli altri si ricollega allo sguardo aperto sulle profondi-  tä dell’io: 10 penso; 10 sono; io ho un corpo; io mi trasformo nel tempo; 10 ho ansie, giole,  amore, morte, con rimando incessante sia al mio io, sia ad altro, ad Altro. Abbiamo detto:  tempo. Forse € pilı opportuno scrivere Tempo, il tempo dell’interioritä umana, il Tempo  come continuitä costitutiva dell’Io. Su questo grande problema filosofico il riferimento  va da una parte come minimo a S. Agostino, dall’altra a Kant.  ?1. KANT, Critica della Ragion Pura: Introduzione; Analitica dei Concetti, 16 Dell’unitä sintetica  originaria dell’appercezione, a cura di G. GENTILE-G. LOMBARDO-RADICE, Bari 1949°, pp. 58.137.produce la rappresentazıone 10 penso».”

Ma orn1amo0 all’ I0 dı Cartes10, alla Si14 al SUuOo uo0g0 No1 propon1amo
dı che 11 11 u0og0 in Cu1l G1 ebbe U culmıine pıttura dell’autor1-
tratto in tutta la stor1a mondiıale. Cartes10, nato nel 1596, S1 stabılı in Olanda
nel 1629, VI rımase fino al 649 OI0 che anda allora crog1010
culturale dı ımportanza prımarıa. Rembrandt NACQUC diec1ı annı dopo (Cartes10: nel 1606,

eyda; 1N1710 stud1 umanıstıcı: pO1 SUO1 interess1 S1 SpOStaronO l’arte IN1Z10 11
mestiere dı pıttore indıpendente ne] kO25: S1 traster1 ad Amsterdam nel 632 CIrca)
Da ricordare: Cartes10 pu  1CO 1l SUo ToO9 0SS1a 8 [IIiscOorso del etodo, eyda
ne]l 637 produzıone dı embrandt, ol autorıtrattı accertatı SOTI1O CIrca 70,

assolutamente eccez1onale DCI quantıta, eccelsa qualıitä pıttorica, profondıta dı
introspezione. lTema fondamentale dı Rembrandt la meditazıone sull’essere
1} rıtratto, le ıblıche. grupp1 dı 1gure Gilı autoritrattı G1 SUCCEdONO negl1ı annı,
seguendo I’ınvecchlamento {1S1CO, la maturazıone psichıca, ıl raffinamento de]l PCN-
<s1ero.

La ser1e de1 voltı dı Rembrandt ımpress1ionante costitu1sce, STAaTtO detto, un au-
tobıografia HOM aneddotica ınterl1ore che 1910701 ha paragon1. NO1 sembra che S12a
prattuttozricerca SU. consıstenza dell’essere In quanto Autocoscıienza. Un m:
dagıne che sguardo IT suglı altrı S1 riıcollega allo sguardo ape: SU. profondı-
ta dell’10 10 10 SONO, 10 hoO COTPDO, 10 mı1 trasformo nel910 ho ansıle, Q101€,

morte, COM rımando Incessante S12 al M10 10, S12 ad altro, adTO Abbıiamo detto
IN Forse pDIU Opportuno Sscrıvere empo, ilm dell’interlorıta uUumuanha, 11 emp'
COMNC continunta costitutiva dell’ 10 Su questo orande problema filosofico 11 rıferımento

da COTNNC mMınımMoa Agostino, dall’altra Kant

KANI, Vitica Ragion Pura: ntroduzione; Analıtica del Concettl, el Unita sintetica
OFLZINAFIG dell appercezione, dı LOMBARDO-RADICE, Barı
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Sempre a21i0N DUrda, Analıitica deli principi, rassumıiamo brevissımamente:
concetti purı ell’ıntelletto G1 POSSONO applıcare al fenomen!: fenomen1ı NON SONO

soltanto percepıitı pensatı; «un/ arte celata nel profondo dell’anıma umana»“* fun-
7z10na da mediazıone ira concett1 fenomenl, quesSto 11 empo 11 tempoS la
realta dell’essere:; la condI1iziıone de]l interno; intanto 11 tempo S12a
al concett] purı S12a al fenomen1” (U10, 1] tempoO, 11 interno: discorso immane, che
SUCCeEesSsSIVamente ha le SUC rNperCcussioNI ne {1losofıa StOr1C1SMOoO, OPPUTC In Ber-
SSON, ODDUTIC ın Heıdegger, SCC:)

In qualche modo, COLINC traccıa, COMNMNE intu1z1one, C1 sembra dı avvertire questa
rappresentazione dell’1o, de] DO, rıflessione. 1n quella fıla incessante dı auto-
rıtrattı che formano autorıtratto complesso unıtarıo esteso ne] m  9 ondato ne]
m nel pensiero dell’ I0 Autoritratto dı I0 che ha pensato raff1igurato
STESSO, In quan(to I0 COI tutte le SUC facolta, COIl tutta la SUa interlorıta {utfo 11 SUO

empo 11 empo dell 16: COINC NEeESSUN altro artısta riuscito fare COM tale plenezza.
Se quanto SOp. almeno Ine accettabıle, bısogna rıtenere Lroppo lımıtata

Ll’affermazione SecCOonNdo CUul Rembrandt ha dıpınto un quantıta dı autoritratti, perche
lu1 interessavaO11} volto dı tutt1ı volt1 umanı quello DIU dıspon1ıbile

COomodo da COTLNC modello CTa Ovvlamente 11 SUO volto personale. A faıtD
COINME 11 le fera tOU] OUTS, les membres de amılle eit de SON entourage immediat... ei
trouve ul-meme le modele le plus commode eit le plus varıe».© VeTO
anche pO POCO. L’autore dıffondendos1 sull’ıntrospezione psiıcologıca,
sull’ınflessibile sguardo’ SUu. «CONSCIeNCE morale du dıvın dans la nature humaıne,
et SON incarnation L’Homme-Dieu» ® Gilustissıiımo. Ma 19(8)81 basta parlare dı introspez10-

pensiero che rıflette STeSSO DIU profondo dı qualsıası Contenuto psicologi-
C perche Ia costituzione STeSsSa dell’Io, S1a COMMNE indıvıdualıtä, 61a {8180ie capacıta de]l
pensiero In generale. NO1 sembra che S12a propri0 questo 11 VCeTO profondissımo S12N1-
f1cato dell’ Autoritratto, COINC in Cartes10, SOprattutto CON la componente del empo,
COMe In Rembrandt

La vıtalıta dell’autoritratto attraversa ”"ıntera stor1a i1gurazıone INnO 0221
Rembrandt ha dıpınto STeESSO isolato in luce on dı ombra. Non SCHIDIC, volte
S1 metite In ambıiente definıto 9 ira oggettl, ad Cr nell’eserc1710 de]l SUO
mestiere, accanto al cavalletto: COINEC ne] quadro del 6-1

duemila chılometr1 di dıstanza., f al lavoro neglı SteSS] annnı
altro indagatore <ll volt1ı umanı: 1e20 elazquez (1599-1660), sa impassıbıle,

Ivi, 170
(SIE Ivi, 168

0 yLa Peinture Hollandaise, 1956, LD
(r Ibidem.

> Ivi, Di135
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rıtrattista d1 nanı. Damıigelle d’onore, Ias eniInas (1656) AaCCanto O-
nagg1 riıfless1ı ın uUuNO specchıi0, 11 Re la Regına!, ha DUIC rappresentato STEeSSO al
lavoro, VICINO al cavalletto COIl un enorme tela dı CUul vediamo Jungo settore da
cdietro.

Con C10, st1amo consıderando unO SViluppo notevole del tema dell’ autorıtratto:
1’10 allargato; 1’10 nel laborator10, fra SUO1 strument1, che SONO prolungamento
nel fare 11} propri10 lavoro. L’Io continua nell’ambiente, neglı amıcı altrı CUul rıman-
da Sembrava fın qu1 che 1’autoritratto S1 CONCentrasse soltanto In una nozlıone dell’uo-

STAl da LufttfO 11 FresStOo Non l’unıca concezli1one possıbıle. L’10 circondato da
unO Spazl10 abıtato da PETSONC oggettl, CoNsen all vedere raccontare una quantıta dı
altre COSC 61 da tutte le poss1bıilı sfumature personalıta STatO d’anımo
momentaneo, alle S1tuaz1ıonı socıalı, storiche, polıtiche.

IL PERIODO ULTIMI DUE SECOLI

Spostiamocı (Justave Courbet (1819-1877). Nel dıpınto L Ateher, del
855 ha rappresentato 11 ropr10 10 ne continulta CON 11 rOopr10 Spazl1o la
sStanza dove svolge la SUua professione, davantı quadro 11011 ANCOTIA finıto, ira una

pıccola sinıstra. C10 che dısapprova: l’accadem1smo, 11 tradızıonalısmo. de-
SIra COSC PEISONC che h088 Baudelaıre, TOUudhNON 11 eOT1CO de]l soclalısmo, 1a model-
la, altrı Nel cen davantı al cavalletto, STESSO mentre STa dıpıngendo magnıf1co
paesagg10. L’individualısmo presen fın dall’ınızıo nell’autorıtratto, qu1 forte-

riıdımens10nato; 1’10 CON olı altrı attraverso apporti intersoggett1v1,
ambientalı, ideologı1c1, nel essuto collettivıta. Quella dı Courbet l’eta In CUul 61
111onde COIMNC proposta 11 soclalısmo.

L’autoritratto DUO unque anche offrıre, COINC nel realısmo socı1ale dı Courbet,
la rappresentazıone 1810781 solo dell’10, egl1 interess1 ideologie appartenentI1
tale 10 Un Caso da ricordare quello dı Max rnst che Parıg1 COM 11 tıtolo Au rendez-
VOU des AMLS raffıgura STEeSSO ne] STUPpPO de1 pre-surrealıstı dı alcunı autorI1 da
loro amatı, perTino Dostoevsk1], SU. sfondo dı paesagg10 fantastıco. Le ingole
PETSONC SOT1IO numerate numer1 corrispondono due Jenchı dı nOom1: 10 iIndıvıduale
NON S1 NC£a NESSUNO almeno fra artıstı amıc1! L’opera datata dicembre 922

cordo tuttavıa che realızzata In modo 61 dırebbe molto p1U semplice, l’ıdea
all artısta dı raffıgurare STeSSO collegh1 parentI1 risale alle OrNg1N1 del rıtratto

autorıtratto modern1, C10€ alla fine del medioevo. gnolo in una tempera
tavola (del 1380°) S1 assıeme Taddeo Aa0O10 Uccello (1397-1475)

attrıbulto dıpınto in CUul rıtrae STEeSSO tra princıpalı maestr1 all’ınızıo
arte (Che 0gg1 NO1 chliamıamo Rinascımento): Giotto, Uccello, Donatello,

Anton10 Manetti, Brunellesch1 Erano COmMPOSI1Z1ON1 idealızzate, quası da parata. Vıce-
neglı autoritrattı In STUDPO cıtatı9 Courbet, Ernst, 1’ambientazıone realı-
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sta, OpPUIE ampı1amente ıllustratıva-descrıittiva, In uUuNO SpazlO offerto COM abıtabile
continuata intanto attraverso secol1ı dell ’ Illumınısmo, de]l Romantıcısmo,

del Posıtivismo la 1cerca del carattere indıvıduale., pass1on1, eMOZ10N1,
componentiI psiıcologıiche. Sono elementI1 che Mappa10ono intensificati ira olı ultımı de-
cenn1ı dell’ Ottocento STan parte f1gurazıone del Novecento. Sta crollando una
sOC1eta sta ormando un’’altra., L1OIN assestala, Carıca dı tens10n1. eta
dell’ındustrialızzazıone COM infinıte rpercuss10n1 ne1 ingolı ne CON OPPO-
StTEe pretese materıalı moralı; rıvoluzıon1, IT'  9 ScCoperte sclentifiche.

artı fıgurative C1 interessa 11 problema de]l lıyvellamento de1 valorı de] mondo,
manıera COINEC valorı SOTIO percepIit1, dı fronte al denaro alla C1vılta d1

Vıncent Van Gogh (1853-1890) rıtrasse pIU volte STESSO, in una stupefacente COIN-

pattezza OSSeEesSsSIVa spirıtualızzata mister10so splendore dı p1ttor1c0; S1
rappresento anche mutilato, fer1to, dopo che CON una raso1lata S1 C volontarıamente
taglıato orecchıo. Una violenza inferta STeSSO, testimon1ata ın quadro che
ouarda STeSSO Pıu tardı Sparo STeSSO pıstolettata ıIn petto; SOPravVISse due
9107n1. L’estrema intensıta luce de] colore rıvela le abıssalı profondıta del-
L’anımo.

Nel mMOoMmMento StOF1CO dell’espression1smo, egl1 altrı dıvergenti movıment!1
culturalı, tem1 divisıone personalıta, Sua Oscurıta contraddızıone,
dıventano SCINDIEC p1U ımportantı; ess1 SOMT1O scortatı da dottrine, imposta-
Z10N1 d1 pens1ero, In partıcolare la ps1ıcoanalısı. Ma allora, attraverso le dıttature le
IT mondiıalı la fredda DaCC C1ivılta dı S1aMoO0 al nostrIı 2107N1. Francıs
Bacon 910- 992) esibisce negl]1 autorıtrattı volto assedıato dal dısfacımento, PCN-
SatfOo nell’attesa morte, Ormaı quası iırconoscıbiıle (ad nel dıpınto de] 1973,
L’uomo solo AaCCanto al lavandıno) NTIO stravolto ınforme.

C S12 consentito dı concludere che l’autorıtratto, ıIn quan(to CSSO 11 dıpınto
dell’autocoscienza, diıventato DIU dıfficıle NOn sappıamo CON che occhı ©1 uardıa-
801 NOn sappıamo che COSa guardıamo CON questi occhı anche DIU neCcessarıo0 che
INal


