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Nel settimo TO Leggi, Platone PCI bocca dell’ospıte Ateniese TAaCCI1a
Oordo studiorum ideale, ne] quale OvrTeDDe {TOvar anche aspetto de]l SaDPCIC mate-
matıco che fa problema alla mentalıtä lo stud10 de1 apporti incommensurabili+.

Ecco il brano In questione: «ATENIESE 1a lunghezza la larghezza rspetto alla profondıtä,
la larghezza la lunghezza fra dı 10r0, 11O1 pensiamo dı CSSC tutt1 NO1 Grec1 che S(ITIO commensurabılı reCcI-
procamente (SUuVaTa HETPELTCOÖAL TpPOG”AAXANAG), In qualche modo? Senza dubbio AILIE
Invece C1 SONO de1 ;ası In CUul ale operazlıone da Ogn]1 dı vista assolutamente impossıbıle C, OMIC

dıss1, NO1 Grec1i pensiamo invece che S12a poss1ıbıle, NON arebbe g1usto che vergognandom1ı pCI tutt1ı L0TO,
loro dicess1 £| VO1I che sIete miglıor1 fra Grecl1, HON Torse questa unNna dı quelle COSC in relazıone alle
qualı diıcevamo risultare VEISOSNOSO 11 NO!  —; SaPCIC, mentre NON pPCI Nnu USsa merıtevole il SaDCIC quelle
che SONO necessarie?” . ( SONO pOo1 T1 congluntı DCI SCHNECIC quest], In Cul NnO1 cadıamo In CIL1OIC DCI
pDIu rag10n1, ın erITOT1 Tatellı quellı espostl. CLIN. ualı Ssono”? ATITE ] recıprocı rapporti SIaN-
dezze commensurabili e incommensurabılı (Ta TV HETPNTOV KAal A LLETDWV TPOG dA\ndia) e ıl fatto
dı SaDCIC quale la 1070 natura pCI Cul ess1 SONO all. I0 1CO dunque, Clınıa, che 210Vanı devono aDPICH-
ere queste COSC, nfattı 1910)81 SONO dannose ne 10CcUH C, ADDICSC Insıeme a 210C0, SATaNNO dı g10vamento

PCI nu. ll danno q ] NOSITO Tato>» (cfr. PLATONKE, €eggl,; VII, a- la traduzione iıtalıana dı
ZADRO, sul] esto Curato da BURNET). Che la consıderazıone de1 rapport1 Incommensurabılı
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Con questo termine  9 1a cultura matematıca indıca que1l apporti In CUul, almeno una

grandezze In 210C0, deve valore iırraziıonale vale dıre, incalcolabile
Paradıgma de]l rapp' incommensurabıle quello ira Il lato la dıagonale del quadrato,
CHe. ne] CasOo de]l quadrato dı lato unıtarıo, dato PCI 11 eorema dı Pıtagora da 1/vV2

Ora., verosıimıle che ”aCCennoO dı Platone alla ımportanza educatıva S{U-
dıo de1 rapporti Incommensurabılı rıferımento implıcıto alla questione
dell’uomo, segnatamente al apporto ira le dımens1ıon1 (eLÖöN) dell’anıma umana-,
COS] COINC S(I1IO introdotte StESSO Platone nel quarto TO Repubblica.
Reciıprocamente incommensurabılı sembrerebbero CSSCIC, infatt1, la dımensione FaZlO0-
nale quella concupisctibile (0 passıonale dell’anıma almeno, stando al modo In CUul
Platone le introduce crıt1icamente anche S5C, ne]l CasSso dell’anıma sembra CIM

SCIC la possıbılıtä dı indıvıduare elemento COIMNUNEC (quası-omogeneo ad entrambı
fattorı In 210C0) lL’elemento irasciıbile (0 emozlonale). Ma procediamo CON ordıine.

UNA INEVITABILE

Nel TO Repubblica, Platone introduce erıticamente la distinzıone
tra PINCIPIO razıonale ed uUunNO passionale“ nell’anıma dell’uom lo fa argomentan-
do DCI aSsurdo. ('it1ıamo prıma passagg] princıpalı dell”’argomentazıone, proviamo pOo1

schematızzarlı. &< E chlaro SeCONdO ] Socrate platon1co che l’ıdentico nel-

de1 valorı irrazionali, 10€ incalcolabıli, che ad ess] danno u0og0 fosse qualcosa dı OsSt1COo DCI ıl COMMMU-

eglı ntichı Grecl1, derıvava da una reditä dell’antico pıtagor1smo. nfattı, Pıtagoricıi ntichı com e
O{O AVEVallQO SViluppato Ula teor1a de1 valorı numeri1cı che solo DCI numerı inter1 pCI fra-
Z10N1. In partıcolare, CIa loro CONVINZIONE che V1 fosse SCINDIC segmento ale da SC misura COMUNEC dı
TI due segmentı datı, OVVCIO che, datı due segmentI (0 due grandezze), potesse in Ognı
ASO TOVare erzo che fosse CoOontenuto 1UTINCIO intero dı VOoO nell’uno NUIMMNECTITO intero dı VO| nel-
altro Essı1ı PCNSAVAaANO, Insomma PCI restare al geometr1co che due lunghezze reCl-

SCHIDIC dı natura razıonale: esprimıbiıle 10€ CON rapporto iTa numerı interı m/n Infattı, esIiste
AX% 10€ 11} segmen(to divisore de1 due segmentı datı .& S] VTa AB/CD (AB.

m/n. In ale ipotes]i, anche 11 rapporto ira 11 ato la dıagonale de]l quadrato, essendo 1 ira due SCO-
ment1, OvrTebbe CSSCIC valore razıonale esprimıbiıle 106€ COMIC ira due numer 1 inter]1. Invece,
intorno al 43() a;©., Dropri10 pitagor1co dı generazlıone 1ppaso dı Metaponto SCOprıre che la
dıagonale del quadrato unıtarıo ha valore iırrazlıonale, esprimibile, al lımıte, (0)901° quel NUIMMCTO ı] Cul (QUa-
TatOo (da ul, quel tra incommensurabılı, che 0gg1 esprim1amo OmMme chlaro che la SCO-

perta dı ques(to, dı Y valorı irrazionali, eiteva In CI1S1 ı] COIMNUNC matematıcos mostrando
OMmMe «C1 fossero DIU 'OSC in cı1elo In erra>» dı quante NON prevedessero logol pitagorIicl.

X LC orandezze commensurabılı (OUMWMLETPA HEVEON)>» spiega Euclide ne definızıone de]l
TO egl1 FElementi SONO quelle «misurate da una STESSAa m1sura», mentre «incommensurabıilı» (ao:  Ul
WETPA) SOTO «quelle dı Cul NON DUO esistere NESSUNA miısura CO (cfr. EUCLIDE, GL elementti, UTa

dı FRAJESE-L. {r. it CONdOLitLa ull’ed Heıberg, UTET, Torino
(Fr PLAIONKE, Repubblica, 1V, 435C (testo ura dı CHAMBRY DIES) La dıstin-

zione de1 tre aspett1 dell’anıma ‚9 Platone la redıta da unNna tradızıone forse dı origine pltagorica (cfr.
TAYLOR, Platone. L’uomo l’opera, {T. it. dı La Nuova Italıa, Fiırenze 1976, AA

439) Eglı perö intende rnprendere criıticamente questa redıitä (cfr. Repubblica, I E 435c-d)
OM OTa cercheremo dı documentare.

Potremmo anche ıre pulsionale.
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l’ıdentico rispetto all’ıdentico OggettOo ON poträ insıeme fare patıre COSC
contraddıttorIie. Sıcche, PCI Caso SCOPTNSSIMO che In que1 princıpi SI verıfiıcano questi!
fattı, che NON 11 medesıimo PINCIPIO, pDIU princıpı diversi».  2
Nell’uomo, pero, accade TOPT10 che la tendenza che 10 spinge soddisfare bisogno
G1 tTOVI ad BSSGTC ata da una forza interlore Opposta, che frena 11 soddısfacımen-
to Dunque, nell’uomo SUOTIO compresent! due fattorı uUuNO razionale (AOYLOTLIKOV) uUunNnO

passionale (EMÖULWNTLKOV) che propr10 In quanito Capacı dı Opporsı recıprocamente,
risultano ira loro inconfondibili/ («perche, COMMC detto, L’ıdentico NON DUO effettuare
ne] medesıimo m aZlON1 Opposte CON la STESSAa S{i1d parte rıspetto all’identico»®),.

La forma esterlore dell’argomento, quella de]l MOdUSs DONENS, a) nell’anı-
dell’uom C1 S(OTIO tendenze opposte CIrca la medesiıima azlıone possıbıle, allora

queste tendenze mettono CaDO princıpı ira loro dıversI1; 1988  e nell’anıma dell’uom
SOTIO riscontrabilı tendenze Opposte CIrca la medesıma aZzl1one possıbıle; C) dunque,
queste mettono CapDO princıp1 diversı ira loro (1l razıonale 11 passıonale), che COMN-
VIVONO nell’anıma dell’uomo

Ma 10 schema argomentatıvo quello OTa rNCcOostrulto, chlaro che Il
dell’argomentazıone sta ne magg10re, C10€ ne Consequenzılalıtä, 11
stabılıta, ira 11 PrinC1p10 dı NON contraddızıone pratiıco (per CUul ı] medes1ımo NON fa

1ON subisce insıeme contraddittori”), la nell’anıma dell’ uom dı prin-
CIpI dıversı COLINE ggeitto dı eventualı tendenze ira loro contraddıttorie. Ora, la CON-

sequenzIılalıtä In questione esplicıtamente legata alla necessIıitä dı evıtare contraddı-
Z10Ne: la contraddızıone che S1 vrebbe 61 attrıbulssero al medes1imo ten-
denze ira loro contraddıttorie (a Tare insıeme NON fare x)

S1 DUO dıre, Jlora, che la magg1o0re del MmOdus DONCHS Cs SUua volta, costıtulta
da una argomentazıone PCI assurdo, che potremmo schematızzare COS]1:

NCDAIC che nell’anıma dell’uomo S1aN0 presentI! DIU princı1pl, sıgnfica attrı-
bulre al medes1imo PIINCIpI10 eventualı tendenze in contraddızıone ira 10r0;

senonche, attrıbuire al medes1imo PIINCIPIO tendenze In contraddıziıone ira
loro sıgnıfica far entrare la contraddızıone ne attıvıta del PIINCIPIO In questione,
quıindiı NCDATIC CONITO l’1ipotes] Ogn capacıtäa attıva all’anıma dell’uomo;

dı CO  Zd, OCCOITEC TCONOSCeETE che nell’anıma dell’uomo SONO PIC-
sent1 DIU princıpi nell’ıpotes1i, naturalmente, che V1 S1aN0 tendenze capacı dı OT-
S1 CIrca il medesimo.

In questa argomentazıone PCI assurdo, SUa volta, 11 decisıvo il B, dove
L’attribuzione al medesimo dı appetizionı ira loro inconcıliabıli, fa dı quel medes1ımo
11 dı una autocontraddızıone: quella che consısterebbe nel tendere insıeme

(Sfr. PLATONE, Repubblica, IV, 436b
«” NON C1 SONO alcunı che talora hanno sefe NON voglıono bere?” “Moltı, anzl, Spesso”’»

(cfr. Ivi,
Cr Ivi, 439d
Uirt. Ivi, 420b
Ovvero, glı opposti In relazıone al medesiımo.
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1O S1ituazıone che equıvale al tendere nıente, dunque a] HON tendere SIM-
pliciter: PCI questo g1a S] ACCCNNaVa al fatto che la contraddızıone in 210C0 vrebbe
COM risultato quello dı NCDBAIC OgN1 capacıta attıva all’anıma dell’uom

L/’esemp10 dı tendenze ira loro contraddıttorie che Platone CI ©]  Te. r1guarda 11
soddisfare INCNO la sete «L/anıma dı ch1 ha sele, in quanito ha sefe, NON desıdera
altro che bere tende mira ques(toO... Ebbene, } quando ha sefe, ualche altra
COSa che la tira In OppOS(TO, NON CI Sara In le1 elemento dıverso da quello che
ha sefe che, COINC una bestla, la spinge bere? Perche, COMEC detto, L’1ıdentico
11ON DUO effettuare insıeme aZ10N1 Opposte CON la StesSsa Sua rispetto all’ıdenti-

Ora, pOSS1amo dıre che CI SONO PCISONC che, DCI quanito €: NON voglıono
bere? quello che COSI vieta, quando NON ragıone? gl1 mpulsı
le attrazıon1ı NON SOTIO dovult1! passıon1 sofferenze? ... Non AVICINO OITO, dunque,
g1udicare che S] trattı dı due elementi ira loro dıversı: l’uno, quello CON CUul lL’anıma
rag10na, lo chlameremo 11 SUO elemento razıonale TO AÄOYLOTLKOV); L’altro, quello che
le fa PIOVAaIC IM fame, SCie irrazıonale passıonale TO AÄOYLOTOV KAal
E m OuUNTLKOL)». 1

Non 1MIicıle ıpotizzare che Platone rıtenga due princıp1 inter10r1 COS] iInd1-
viduatı, COINC ira loro incommensurabili: ne]l che I’uno arebbe Incapace dı
intervenire diırettamente sull  altro Pıuttosto, sembra che 11 ira due princıpi
S12a PCI Platone dı t1po estrinseco. SSI infattı 1NON parlano unNa lıngua COINUNC, COTINC
ben S1 eVvInCce da quel passı del Timeo In CUul viene rnpresa la distinzione
Repubblica: DerCI1Ö 1NON POSSONO moderarsı recıprocamente; anche L’intervento del
ÄOYLOTLKOV sull’ <718v / NTLKOV NON inteso COMeEe moderatore, quanto COME
intervento lımıtatore od opposıtore. Nel Iimeo, appun(to, parlando dell’ &m OuunTLKOL
Platone dıice che CSSO vrebbe maı pOLuLO Comprendere la ragiıone (AOYOoU A TE
gurnoeELV)». 1} aggiunge che 11 pensiero razıonale (Sudvora) deve CETGALE COoON quel-
10 dı t1po mediato, olendo ne INUOVETIC Alıor venıre CON la
natura contrarıa alla propria (N EVAVTIAa EAUTY) DUTLG) quale partecıpa
ragı1one prudenza».  12

IL PARADIGMA INC  ME  SURABIL

Ma glı Incommensurabilj; paradıgmaticıi SONO, OVvvlamente, quellı matematıcı:
de]l 9 L’incommensurabilitä una fıgura propriamente matematıca, che solo In

Cfr. PLAIONKE, KRepubblica, IV, 9Q-
11 <<E anche AVC5SSC entito ualche influsso, NON arebbe maı ne. SyUa natura dı al-

SCHNC>» (cfr. PLATONE, Iimeo, /la; UTa el DIES)
(Cir Ivi, /1C6-d
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analog1co0 DUO CSSCTIC applıcata al Caso dell’uomo.  13 Platone, In NOfO
del Teeteto (cfr. 147d-148b), C1 dä Sagg10 10801 CONOSCENZA  14 dı valorı ITTaZ1lO-
nalı, C106€ 1910)81 commensurabılı CON L’unıta. In partıcolare, Teeteto ne]l dialogo COM

Socrate indıca criter10 PCI indiıviduare olı ırrazıonalı: SOMNO irrazıonalı latı (Suvd-
LELG)) quadratı avent] que1 valorı dı superficıe che NON 61 OttengOonO moltıiplıca-
zi1one DCI Sstess1ı dı numer]ı razionali. )

leeteto pOo1 divıde numer]1 due orandı categorIie: quellı idealmente rappresentabılı
CON ı] quadrato, C106 quellı che Corriıspondono ad quadrato perfetto (ovvero aq] quadrato
dı valore commensurabıle CON l’unıtä); quellı idealmente rappresentabıilı CON rettan-

z0lo, C106 quellı che derıvano necessarl1amente moltiplicazıone dı due fattorı 1segQuali.
prim1ı VCNSONO chlamatı lunghezze (1 AKN); secondı potenze (SuvdpLeıc): la 1fferenza SPC-

cıfıca dı quest1 ultımı stando ne] fatto che, «1n misura lıneare, 18(0) 01 SONO commensurabılı alle
16lJunghezze, ne] valore superficıe quadrata che PDOSSONO formare, S1».

Ma 11 tema dell’incommensurabıle matematıco presen anche In altrı passı del-
“opera platoniıca. Ne attento indagatore 11 Taylor. Questi vede nel elebre 9CO-
metr1co del Menone, ACCCNNO S1gN1MNcatıvo al metodo PCI rcavare l valore dıa-

13 Del resto, pCI Platone normale assımılare 11 diSCOrso Su realtä geometriche al discorso SU.:
realtä O1 pensi solo al elebre CaAaSOo de]l Menone, 1n Cul 1a possibilıtä dı interrogarsı Intorno alla viırtu,
viene introdotta dal elebre esperımento maıleut1co relatıvo propr10 a eorema dı ıtagora. interessante
'g In proposı1to, che anche ne]l Caso del Menone ] problema matematıco da Socrate iInveste
1l paradıgmat1ıco incommensurabılıtä: quello ira ato dıagonale del quadrato. Infattı, la DOS-
S1ıbilıtäa dı costrulre quadrato Cl A1iCa doppla quella dı quadrato dato, risulta legata alla costruzione dı

quadrato Su diagonale del quadrato dato; mentre le schlavo dı Menone dı
costrulre quadratı dı ato commensurabıle COMN quello del quadrato dato, risultano inadeguate allo (cfr.
PLATONKE, Menone, 82b-85b). Un TO esemp10 che S1 DUO porlare in proposIto, quello dı CUrT10S0O

de]l Politico, Ove addirıttura, CON 210C0 dı parole pCI Cul ÖUVaLıG uol lre {TattioO DOteNZa
matematıca, {TattO capacıta Platone collega 11 modo dı cammınare de1 bıpediı alla «Iinea dıagonale
che In potenza due piedi»; il modo dı cammınare de1 quadrupedi alla «diıagonale dıagonale». Ora,
la prıma chıiaramente la dıagonale de]l quadrato unıtarıo vV2). SU. quale SI costrulsce 11 quadrato dı CI-
ficıe la seconda invece la diagonale (2) del quadrato di superficıie Z SU.| quale S1 costrulsce ı] quadra-
LO dı superficie (cfr. PLATONKE, Politico, 6a-Db {r. it dı ‚adro, sul esto dı Burnet).

megl10, CONOSCCNZAa interna all’ Accademıa.
questo 11 Caso PCI stare aglı esempI1 cıtatı da leeteto al superficı dı valore 3: 5: 6, E
( PLATONKE, Teeteto, 1458b (testo dı Dies) Se valorı OMmMe V3 VS NON hanno alcu-

miısura COMUNG, Invece un area dı MY una dı I’hanno, consıste nell’area dı Come
spiega Taylor «questo 11 motivo pCI Cul le lınee seconda classe SONO chıamate potenze, N ‚9(0)8! S(ITI1IO

mısurabilı l’una CON altra, le loro seconde potenze 10 S0(T10>> (cfr. TAYLOR, Platone. L’uomo P
DETA, 505) Com  ä nOLO, la versione sistematıca teor1a al JTeeteto (e dı Teodoro all Cirene) C1 Offer-
{a dal eorema del TO eglı Elementi dı Eucliıde «Dice nfTattı I1a ® dı Euclide che due lınee SONO

commensurabı (in lunghezza: C106 nel NOSITO ordinario) quando, solo quando, quadratı (geome-
tT1C1) costruitı dı CSSC STannO ira loro OM M1UTMNCIO quadrato S{a ad NUINCIO quadrato. asta CONSI-
derare OM seconda lınea del confronto 1’unıtäa dı mısura lunghezze perche due metodiı VCENSANO, PCI
dır COSsI, estremamente ravvıicınatl. (Cosi DCI esempIO, 11} JTeeteto platon1ıco rmMconOscerebbe |’ırrazıonalıta
radıce quadrata dı dal fatto che 11011 NUMETO quadrato, mentre 1} leeteto euclıdeo riconoscerebbe
l’incommensurabilitä dıagonale del ato all ognı quadrato (C1Ö che 19 stesso), dal che quadratı
costruiti SU1 due segment1 StannO ira IorO COMNC 1: quıindı NO!  — OM NUTINCTO quadrato NUuMmMeTO

quadrato» (cfr. FRAJESE, Commento alla DrOopOSIZLONE X) 9 In EUCLIDE, GL elementti, 615)
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gonale de] quadrato unıtarıo metodo CUul Platone arebbe rferımento anche
de]l TO 11 Repubblica (cfr 546 C) In realtä qQUuUı Platone

parla dı alcunı crıterı DCI COS{IruLre valorı dı sıgnıfıcato cosmologico*  S NON
sembra alludere CON sufficıente chlarezza COINEC Taylor vorrebbe!? alla CON-

V! dı MTÄEUPLKOL KL ÖLAMETPLKOL ApıOLLOL STAZIC alla quale Teone dı Smirne
Proclo indiıviıduare 11 valore dıagonale de] quadrato unıtarı A) {Iuttavıa
Teone Cons1ıderava esplicıtamente la OTa indıcata COTMNC una CONO-
SCCNZC matematıche utılı PCI la COMPTCNSIONC de] platon1ıco 2

Nel C1tatio del Menone 1 tratta dı Otftenere la lunghezza 11 CUul quadrato dıa ıl dopp10
superficıe del quadrato dato Tale Junghezza NON sdld quella doppıla del ato de]l quadrato d1 partenza,
NCDDUIC Sara quella unga unNna VO. la lunghezza dı partenza (Osserva proposıto JTaylor «La
Junghezza Iınea che \ ] dev CSSCIC dı quella lınea OM£1Narla I1L1LNOTC
lınea Junga una Vo quella UI1S1INalla V2> 3/2)» «Per CSPINMNEICH erm1ını arıt-
meft1iCı quel che dımostrato che la vV?2 sta ira Nel famoso Repubblica, 546b
1sulta chlaro che SocrTate realtä CONOSCEC ene OMI COS{I{rulre intera frazıon1ı che for-
IHNanNlO le SUCCGCESSLVE convergenlı V2 Quı1 PCIO gl1 asta CONsıderare I1a seconda Convergente 3/2 mostra-

che € UuNna APPTOSSIMAZIONC DCI CCcSS0O> (CI£ TAYLOR, Platone. ‚OMLO ID  9 216)S «Ora‚ mentre DCI la Teatura dıvina esiste per10do da NUMECTO perfetto, DCI quel-
la esiste uUuNO da quel 1NUMNCIO CUl PCI accrescıimentIı dı radıcı dı potenze (auEN
€1c ÖUVALEVAL KAal ÖUVAOTEUOLEVAL), comprendenti ire dıstanze quatiro ermını dı ASSsSı1ı-
miılantı dısassımılantı, CresCcCentı decrescentI fanno le 'OSC ira loro commensurabılı
razıonalı (MpoOoNYOopA KGl ONTA) La loro ase epıtrıta unıta COoON 1} 1NUMECTIO CINYUC, ire VO aCCTreSCIuULaAa
da u0og0 due ATINONIE una COstituıta dal prodotto dı NUIMNECII ugualı CeENTLO DCI Cenftio altra eguale
, oblunga, COST1Itu1La 10C da Cento quadratı dı dıagonalı 1 CINQUC (dımmuiti dı "unıtäa

le dıiagonalı SONO razıonalı (PNTÖOV), dı due SONO ırrazıonalı (Appn}TWV) da cento cubı dı Lre».
(Mr. TAYLOR, Platone. OMO D  5 216788-789 In questo, Taylor € segulto da

Zellhnı nel SUuOo bel TO sull’infinito (cfr. ZELLINI, Breve StOFLA infinito, 1lano 19859, 61-62)Ü Per CONVINCETISCINEC DIU criıtiıcamente., S 1 DUO consultare autorevole Sag g10 edıicato PTODI10
terpretaziıone del platon1co ı questione: DUPUIS, Le nombre geometrique de Platon, 1 THEON

Exposition des CONNALSSANCES utiles DOUF la lecture de Platon, ura dı DUPUIS Tuxelles
1966 365 400

21 ] tratta UCNZA, dı OTIS1INC pıtagorıca, volta ad CSPTIINCIEC razıonalmente la dıagonale del QUua-
Tato Essa ondata un FASLIONE generatrıce (A OYOoG TMEPWATLILKOG) che MCOSTIruLreE COMMC SCRUC
Ognı valore SCUQUUCNZA OINC 'appOrto razıonale ira numeraftore (detto AUMETO diagonale

d) denomiıinatore (detto HAUMETO lato D); pertan(to, ConvenzJ]onalmente 11 valore
AIIIC (dı (Iı 1)7 che valore SUCCCSSIVO Sara costrubile COSI (dn 2ln dn 1) (In
[n-1 dn 1) A Tleone interessa rlevare che nspethVı NumMmeT1 lato diagonale SONO alı che /+ 1il che
s1ıgnıfica che valorı che COITISPONdONO d/l 10C le frazıonı CUul NumerTaftorı denomiınatorIı CUUA-

precedente SONO AaDDTOSSIUMAZIONI razıonalı alternatıyamente pCI dıfetto PCIsde]l valore
(Cfr THEON SMYRNE E.xposition, Una geomeitrıca de] metodo dı COSITUZ10ONE
SCUYUCNZA dı HUMer!t 'atı diagonali OTa T1COSI[ru1ta 5 ] TOVA nel eorema {{ Cı Euclide che 1Ce «Se 1 divıde
Uulld lınea [ AB] parlı ugualı AC CB] dısugualIi 8 DB] la de1 quadratı partı isugualı
|AD2 m?| 11 dopp10 SOIa de] quadrato mefta rel AC? de] quadrato

parte fra ll diıvisiıone ('D? n2”” Ora quı S] PON£ZONO relazıone ira loro uattro STaN-
dezze (m < M, n < N) ın modo tale che valga: DBEOC:D +2n: N =

] ha COSI UuUlNld COrrıspondenza CON la che bbıiamo TICAVAaTO da
leone OVvVe 022000 ANAUMeEeTro diagonale (qui M) equıvaleva al precedente NUIMMETO dıagonale SOoMMAato al dopp10
de]l precedente 1UTINCTIO ato (qui 2n), V1 AUMero lato (quı, equıvaleva al precedente NUINCIO dıago-
ale Sommato al precedente NUINCIO ato (qul, n) (cfr FRAJESE Commento EUCLIDE Gli
elementi 1581 182) formula [1COTS1IVA che bbıiamo ndagato, S] TOVA anche PROCLO In Platontis
Rempublicam S  rı ‚UTa dı KROLL Lıpsıa 1901 vol 11 Qu1 L’invenzione de]1 11UTINECTI1 latı
diagonalı fatta risalıre dl Pıtagorici la Sua CONOSCCNZA attrıbuılta anche Platone
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1 traita dı una dı valor1, alternatıyamente M1nOTI magg10Tr1 dı V2.
talı che OZ£NUNO dı ess1 dıfferisce dal lımıte dı CONVECISCHZA appunto V2 dı una YUan-
t1täa mı1ınore de]l precedente.““ Quanto al platon1co, CSSO pluttosto de1
semplıcı aCCeENNI che sembrano rıvelare, perö, COMINC ”’autore 1a famıharıtäa CON tale

S1 pensI1 quelle «quantıtä crescentI decrescent1» CUul S1 ACCCMNNa In 546b,
che avrebbero ı] potere stando al dı esprimere In ermiını razıonalı anche Ları

razionale .2
In realtä, una autentica sull’ırrazıonale In quanito tale, NON solo SUu«CcC

forme specıfiche, richıede 11 T1COTrSO esplicıto alla f1gura dell’ınfinıto, COMC ben S1
evince dal eorema de]l TO dı Euclide“«* la CUul l’ımpronta accademıca dıffi-
cılmente negabıle. Qu1u, infatt., viene introdotto crıter10 definıtor10 dell’ıncom-
mensurabıle quıindı dell’ıtrazıonale che dı Carattere generale, che CaDO
all’ınfinıtä «dıade dı grande p1ccolo». Pıu tecnıcamente, questo eorema applı-

la proposizlione del «MAassımo COMIMNUNEC dıvisore» (cfr Elementti, alle STan-
dezze lınearı, stabılendo che anche ira quelle poss1ıbıle che S1aN0 mutatıs
mutandıs «prime ira L0r0», C106 prıve dı una COTINUNC unıta dı misura: ques(to, ne]l
Caso in Cul l’operazıone progeitata dı rıportare quante volte possibile la grandezza
minore SUu magg10re, 11 Su m1nore, ı] SecCcondo re‘ sul prımo E COSI
V1a NON dovesse AVCI ermiıne. L’ınesaurıbilitä progressiva sottrazıone, viene
DO1 sıgnıficare che ira due puntı dı una SCHPIC possibile inserire almeno
pun intermedio: Ogn dı C106, contiene infınıtı punt!; qualı, stando
1n NUIMMNCIO infınıto In 10808021 lunghezza Tınıta, dovranno dunque CESSCIC DIVI dı una lun-

25ghezza proprıa
procedimento dı sottrazıone progressiva del INCNO dal p1u (avdudaipeTı6),

DUO CSSCTIC naturalmente applıcato anche al Caso Sspec1fico del lato dıagonale
del quadrato; C, anche qul, 61 avra che la sottrazıone NOMN pDuÖO gıiungere ad ermıine

In rıferımento ql binomiı10 NWLOALOG 1/2), Ia S] DUO rappresentare, ne] MOdoOo DIU semplıce,
‚Os]1: 1? 2 1/(2 1/2); 1/[2 1/(2 Gel  O «Continuando nel procedimento alferma
Taylor ruscl1amo ad Otftenere una frazıone a/b ale che a dıfferisce da INCNO dı qualsı1ıası grandezza
che le S1 voglıa attrıbuire quello che intendiamo quando dıcı1amo che V2 l valore lımıte>» CUul COMN-

la In questione (cfr. TAYLOR, Platone. L’uomo l’opera, 788)
NAVTAa ITPOONYVOPA K ONTA TDOG AaAANnNAQ anEHNVAV (cfr. PLATONE, Repubblica, VU,

546b-c) Secondo Attılıo Frajese, anche l’espressione diagonalı razionalı usata INn questo brano platon1-
alluderebbe al valorı (razionali) de1 numert. diagonali che entrano ne. Oota che ha OMMe

lımite V?2 (cfr. Platone la matematıca nel mondo antıco, Studıum, Roma 1963, 185
150) Su ques(toO, cfr. anche: TOTH, Aristotele fondamenti asSıOmatıcı geometrıi4a, ıta
Pensiero, ılano 1997, 3972

Z «Se dı due grandezze dıisegualı veni1amo SOltrarre, SCINDIC vicendevolmente, la miıinore
maggl1ore, quella restante NON misura maı la grandezza ad CcS5a precedente, le grandezze SdlaNnnNO

Incommensurabili» (cfr. EUCLIDE, Gli elementti).
Su questo, cfir. Commento X) 9 INn EUCLIDE, GlÄz elementt, 599
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26(dı commensurabılitä) INECNO ll introdurre mıinımoa (puntuale) dı lJunghezza.
Secondo autorevole interprete egl] Elementti, C10O configurerebbe 19888021 petitio prin-
CIDILL, In quani{o la posizıone delu inesteso, che DuUO CSSCIC intesa COTMNC una CON-

SCoperla incommensurabılıitä dı lato dıagonale del quadrato,
d’altra arebbe almeno stando alla dımostrazıone OTa accennata anche
9) essenziale.?/ In realtä, S1 potrebbe artıcolare il quadro in modo DIU
amp10, rılevando quan{to

valore-hIhmuite diagonale del quadrato g1ä individuabile ograzlie al {eO-
28ICIa dı Pıtagora.

L’iırrazıonalıta dı tale valore questione che DUO CSSCTC stabılıta pet1-
71021 dı princ1p10 ramıte la dimostrazıone DPCI aSsSurdo (arıstotelıca) dı CUul G1 darä

nel prossımo paragrafo.“”
IL’inestensione del u DuUO dunque CSSCIC introdotta COMINC corollarıo

de1 due eorem1 precedentI (che NON fanno perö viz10samente uSO): 10 vedremo
meglı0 ne] paragrafo che> o1ä fın d’ora poss1amo infattı intulre che l’even-
tuale estensione del pun costituendo ulld dı mediatore unıversale andreDDe

confliggere CON L’ıncommensurabılıtäa dı lato dıagonale (e quındı CON l’accertata
irrazıonalıtä dı uUunNnO de1 due)

LA QUESTIONE DI MEDIO

OppOrtunO collegare C10 che st1amo dıcendo, quanito CI testimon1a Arıstotele ne]l
pr1mo TO Metafisica CIrca la CONcez10ne platonıca del “punt()” (OTLYL n) «Platone
Contestava l”’esistenza dı quesSto SCHNCIC dı entl, pensando che 61 trattasse dı una PUuTa NOZ1IO-

1 procederä .OMMe Se ARCD 11 quadrato, S1 rıporta ı] ato SU. dıagonale A Otfte-
nendo COMMC resto (in erm1nı algebrıicı: vV2 r) Po1 S1 rıporta sul ato I1 essendo

BF, g1ä rıportato Tamıte BF, che pCNCIA 11 res1iduo (ın erm1ıinı algebricı: E3 51
ratterä Q)gil dı rıportare CFH, stabılıre la dıfferenza ira due (1n ermiıinı algebrıicı: rvs) Ma,
essendo la dıagonale de]l quadrato EFHC dı Cul lato, C100 equivarrä dı rıportare ı] ato <ulla
dıagonale dı quadrato: pCI questo S1 pPuUO 1re che 11 procedimento r1proporrä all’ınfinıto analoghı paS-
sagg] grandezze SCIMDIC DIU pıccole. «Ma 11 procedimento richıede che quel quadratı S1 DOSSaNO andar
imp1ccolendo SCHNDIC pIU, maı arrıvare ad ultımo quadrato: richıede C106, che ira due puntı! come
B, dı una re‘ S1 inseriıre SCINDIC intermedio come F) C106, In ultıma analısı, richiıede
che la re! concepita COMEC CONntenente infıinıt1ı puntı DrIVvI dı dimens10n1>» (ör
( ommento AC2Z In EUCLIDE, GlLz elementt, 599). Nel linguagg10 che propri10 del TO egl1
Elementti, S1 DUO 1ıre che s1a un ’ apotome 10€ la dıfferenza ira due lınee commensurabiıli solo In
potenza ä CHe: 1n generale, la sottrazıone progressiva prospettata, S12a unNna sottrazıone ira apotom1.

'etitio che, Sua volta, spiegherebbe OMMe maı ne negl]1 emenlt. ne Itrove S1 S12a pensato dı
tondare, appun(to, I’incommensurabılitä paradıgmatica, sul eorema A,2 (cfr. Ivi, 599-600).

CCOIrre ener presente 1l ruolo ll che 11 eorema dı 1tagora svolge ne matematıca egl1
ement. 11 Cul fondamentale CIa verosimiılmente quello ll are ad OS1 autorevole teorema, la
fondazıone pIU completa (cfr. ZEUTHEN, Theoreme de thagore, orıgıne de la geometrıe scCLientL-
1QUE, iınevra

(r ota
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geometr1cCa» SCI1Vve Aristotele>0. In altrı termiın1, Platone aSSOC1aVva la ScCIlenza dell’ırra-
zionale alla esclusiıone de] pun COM mınımo all estensione (0 all volume) CON C10O PIC-

31parando la definızıone euclhdea de]l DU! (onMETOV) COINNC «C1O che NON ha parti».
ben vedere, pun inteso COINC mınımo al estens1i0ne, arebbe esatta-

l’ıpotesı In orado dı rendere recıprocamente commensurabılı le unghez-
Z 1V1 quella del lato dıagonale del quadrato. Infattı, 11 lato
del quadrato, la diagonale la ipotetica lunghezza dı u  9 allora S1 poträ
indicare COM l NUMECTO dı puntı Contenuto n AB (essendo AB/d m) Nel qual CasO,

arebbe NUuUumMeTIO pOos1t1vo {inıto, essendo valorı positıvı fınıt1ı S12a che
1ON solo, arebbe anche NUMECTO intero, perche punt! sarebbero DCI 1potes1
component! realı dı AB, talı da OCcupare quest ’ultimo residul mezz]1l ier-

m1ını  32 Per analoghe rag10n1, 61 poträ indıcare COM 11l NUMETO dı puntı dı (essen-
do C/d N); dove M, PCI le note rag10n1, arebbe NUmMECTO pOsI1t1VO, finıto, intero.
Dunque, la misura COMMNUNC ira potrebbe CSSCIC data appunto da @ C10€ dal
mMınımMoO dı lunghezza costitulto da sSolo pun esteso In tal CasSO, pPCI il eorema X6
dı Euclide («SC due grandezze hanno fra loro Ul rapporto che NUMCIO ha CON

NUMCIO, le grandezze afrannNO commensurabıl1>») avIemmOo AB/AC
m/n In altrı termın], il rapporto ira lato diagonale del quadrato arebbe TaD-

ira due numerı interl, C10€ r razıonale.
D’altra sapplamo dal eorema dı Pıtagora che AB/AC 1.V2: sappı1amo

da una dimostrazı9one che Aristotele Alessandro dı Afrodisıa hanno contribuito for-
malızzare che V2 valore irrazionale>® (e dunque, complessivamente, che 1ITTazZ10-

«Eeglı chiamava puntı “DTINCIPIO lınea”, SPCSSO anche l’espressione “]lınee indivı-
S1b1iılı”» (cfr. ARISTOTELLE, Metafisica, A, 99729 20-22 {T. it ll Quest’ultıma
espressione linea indıvıisıbıle probabılmente nel che la lIınea ON DUÖO BSSSCEC divısa In ele-
menti1ı che 19(0)91 S1aN0 ess1 stess1i Iınee: CcCS55d 10€ contınuum (cfr. TAYLOR, Platone. 1L’uomo F O-
DECTUÜ, 782).

31 Definizione COMUuNEMENLTE intesa Propr10 nel che 11 euchdeo 1ON vrebbe estens10-
alcuna (cfr. EUCLEIDE: GL elementti, TO L, def. 1):

nfattı, 11 resterebbe punto perCc1Ö indıvısıbıle. In ‚ASO contrarıo0, NO sareb-
be DIU (sıa DUTC esteso), bensi segmen(tOo.

La stOTr1Aa ll questa formalızzazıone potrebbe CSSCTITC oggetto dı una trattazıone stante. Per YUC-
STO C1 Iımıt1amo cıtarne luoghı fondamentalı. La Sua introduzıone ufficıale S1 ha In ARISTOTELLE,
Analıticı Prıml, 1, 41a 27-30 (testo ura dı Qui1, 10 Stagiırıta offre, OINC esemp10 dı 1mo0-
strazıone PCI assurdo, «Ja che stabılısce I’incommensurabılıtä diagonale (del quadrato), fondan-
OS1 sul che quando viene U} la Sua commensurabılıtä, 1 numer]1 diısparı risultano ugualı al parı».
Un esplicıto svolgımento S1 ne appendix ad ıbr A, prop.2/7, egl1 Elementi dı Euclhde
(cfr. ed Heiberg-Stamatıs); TOVA la SWA formulazıone DIU completa 1n ALESSANDRO JDJE
S In Analyticorum Priorum, 260,9-261,28 (testo CUTAd dı WALLIES). Alessandro che fa
ante rferimento pluttosto al hbrı 111 eglı ement. svolge una dıiımostrazı.one che S1 DUO Va-

sıntetizzare OM 1 considerı 11 quadrato ABCD, SI che la dıagonale S12a COMM-

mensurabıle nspetto al ato (assunzione pPCI assurdo). ora 11 C/AB sarä esprimıbile da
dı numerı interı primı tra loro: (per definiızıone dı razıonale). Ora, anche p2

q2 SadI1aNnnNO prımı ira loro (per Elementi, V1,27) D’altra parte, ıl quadrato dı i} dopp10 del quadrato
dı p2 (per ıl eorema all Pitagora). Dunque, pD2 parı (1l dopp10 al 1NUTINCIO intero parı
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nale Il loro rapporto). Per evıtare contraddızıone, S1 g1unge Ora alla conclusiıone che pun!
NON ha estensi0ne: S1 ottiene C10€ quella definizıone che evidentemente NON Caso Euclide

In Ccima aglı Elementt. notevole il Tatto che l’argomentazıone DCI aSssurdo OTa ACCEN-

nafta, Tattata ne. NOSIiTa nota 33, S12a 94 almeno In AUCEe ne1l eorem1 dal all78 del
TO egl1 Elementi>?: 1DTr0 CUul contenut1! SONO tradızıonalmente attrıbulti Jeeteto:;
dovevano ESSCIC perCIÖ patrımon10 anche dı grande aMI1CO dı Jeeteto, qual CId Platone

OsS1 COLLLC g1ä sapplıamo doveva ben Platone la solıdarıetäa che
C  2A ira incommensurabılıtä dıagonale de]l lato de]l quadrato, da una parte, ine-
stensione de]l pun!  9 dall’altra Una solıdarıetä, questa, che potrebbe VvenIr sviluppata
Ssecondo una SCUUCHNZdA DIU artıcolata, tale da qualificare aSSEeTItO del plano SCO-
metr1CcO: 11 postulato de]l 1DT0 eglı Elementip ad ula eT dimostrazıone del {eO-
1CI1a dı Pitagora”>, 11 eorema dı Pıtagora porta alla incommensurabılıta dı lato 1a20-
nale del quadrato, quest ultıma rende necessarlı1a |’introduzıone del pun! inesteso. In
generale, doveva CSSCIC ben presen Platone la conceplbilıtä dı S1tuUaz1onı geometriche
che, convenzJıonalmente, chliamare non-euclhidee: S1ftUaZ10N1 ipotetiche ne
qualı almeno ualche elemento SCUYUCNZA OTa indıcata 1910701 S1a rıspettato, SCHNZAa perö
che C10 comporti danno apprezzabıle DCI la Consıstenza dell’ıpotesı.

Secondo Imre Toth, una tipıca Ss1ıtuazıone non-euclidea consıderata da Platone
arebbe quella, aSSal rılevante, del quadrato massımale, avente ad Ogn1 vertice
angolo platto. L/accenno platon1co pOo1 amplamente raccolto da Aristotele>®© sareb-
be contenuto ne]l Timeo  S57  9 potrebbe venIır graficamente tradotto, S12a DUIC In modo

D’altra parte, parı (la metä dı 1NUMNIICIO quadrato parı, parı Ora anche q2 parı (il quadrato dı
L1UMICIO pDarl, parı Senonche, p2 q2 SONO primı ira loro, dunque NON POSSONO ESSCTC entrambı parı

(dal dal che due numerı parı hanno almeno OM COMIMNUNC divisore 11 Eppure S1 1mo0-
Strato che entrambı SONO parı (da] passı (Cos1i S1 ha contraddizione (dal confronto de1 passı
11 ETrg20, isulta negata la commensurabilıtä de]l rapporto, affermata I’iıncommensurabiılıtä (per princıpi
dı NON contraddizione del erZo eSCIUSO). Una versione all Aristotele-Alessandro, organizzata
Secondo criter1 deriıvazıone logico-formale CONtemporanea, S1 DUÖO TOVare In TITRUDEAU, The
non-Euclidean Revolution, Boston 1987, CaD. Non ‚A5U Arıstotele (cfr. Analıticı Priml, 1L, 65b S
cContrapponeva, OM autentica, la irrazionalıtä diagonale da Iu1 Oosta, ad un’altra

rıfacentes1i alle diıcotomıe zenonlane da Iu1 considerata inautentica. In particolare, eglı Contestava QquC-
st  ultıma che D'  TE far coincıdere COoON quella da NnO1 indıcata alla Oofa ın quanto ‚dAdSO dı
AOnNn propter hoc (0 dı ıimpertinenza ogica) La posizıoNe dell’ıncommensurabılıtä dıagonale, INnSOom-
1908 1970)8| derıverebbe dal procedere all’infinıto misurazıonı ira apotom1ı del quadrato semmaı sareb-
be 11}plog1co0. In tal moOdo, Arıiıstotele AaPDPaIC consapevole possıbıilıtä dı 1incorrere Ne| peti-
f10 DFrinCIDL dı Cul alla Ofa 270 consapevole anche possibilitä dı evıtarla.

ECccOo gl enuncılatı ll questo quadrilatero euclhdeo. 5: ((I.ß grandezze commensurabılı anno fra loro
ı] rapporto che NUMETO ha CON X, «Se due grandezze hanno fra loro 1} rapporto che LU

ha COMN ı  < NUMCTIO, le grandezze Sala commensurabiılıi». X; <<Iß grandezze incommensurabılı NON anno
fra loro 1l rapporto che NUMECETO ha CON Z «Se due grandezze NON hanno fra loro il apporto che

NUMETO ha CON NUMCIO, le grandezze SaJrannNOo incommensurabiliı»> (cfr. EUCLIDE, Gl elementt).
Come eorema 1,4 7
fr., ad esempI10, Etica FEudemia,
< La seconda speclie daı medesimı triangoli, quando perÖ formano 01118 triangolı equılaterı

questi formano uUun1ıco angolo solıdo COMPOSLO dı quatiro angolı planı (uiavVv TTEPEAV YOVLAaV EK a HN

TApUV ETTLTTEÖWV)» CcEr PLATONKE, Timeo, 55a)
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approssimatıvo, CON segmentO avente COMC estrem1 C10€ due verticı 1n dıa-

gonale COINNC pun intermedio B/D, C10€ DU: corrispondente aglı altrı due
verticı ıIn dıagonale. Ora, simıle quadrato (Che PDIOVAaILC chliamare A

B/D-C) vrebbe la dıagonale commensurabıle col lato  38 l valore SUua 1a20-
3Unale risulterebbe diverso da quello prevısto dal eorema dı Pıtagora.

Iutto ques(to, DCI dıre che ol1 incommensurabıliı geometrIicı SOTNO riconducıbıilı
COIMINUNC misura solo ne]l Caso in CUul uta{tio ıl quadro ın Cul

ess] S1 collocano. Se peröÖ questo ammıssıbıle in discorso geometr1ıco al t1po
esplicıtamente aSsS10matıco 10 g1ä DCI l matematıco Platone, segu1amo brıl-
lantı addentramentiI dı Toth“9 NON 10 pDIU 61 parla dell’uomo, gl1 InCOm-
mensurabılı In questione SONO le dimens1on1 raziıonale passıonale dell’anıma In
altre parole, NON vrebbe ipotizzare uOMO, pPCI dır COSsI, non-euclideo, nel
quale le dimens1ion1 razıonale passıonale risultassero ira loro immediatamente COIl-

frontabilıi Occorrerä pluttosto ne] rıspetto de]l quadro che Platone ha MNg0Or0samen-
evıdenzılato ne]l TO Repubblica VK e tattore che S12a In grado dı

comuniticare In qualche modo CON l’una CON altra dimens1one. Com  e nOLO,
Platone 10 indıyv1dua ne AULOELÖEG, l’elemento emozionale.*)

Non facıle rendere efficacemente quel che Platone intende COM quest ’ espres-
S10NeE; Sicuramente 11 rıferımento allo BuLOG dıce, NON dı una funzıone sSei-
tor1lale nell’ambıto LUNXT), quan{to dı una dimensione PCI CUul la LUXN CaDaCC

adeguatamente educata dı coglıere il VeCTO emoz1jı0onalmente: quası dı sentire dı
vedere il VCIO dı aderırvı spontaneamente, reagendo invece polemıcamente alla DIO-
p del falso.42 In tal letta l’insıstenza platonıca CIrca la, almeno p  N-
zıale, alleanza che viene prodursı ira Il razıonale l’emoz1ı0nale ne lotta CONtTro Ul
disordıne passionale.“®

nfattı, ne] quadrato massımale, arebbe 11 dopp10 dı Arıstotele consıdererä l’ıpotesıi dı
quadratı CON la dıagonale commensurabıle al lato, In De coelo, 218b S-| chıaro, InVveCe, che la grandez-
2 In quanto tale, resta incommensurabiıle anche In sıtuazıone non-euclhdea.

Se 11 ato del quadrato massımale L ] quadrato costrulto oulla dıagonale saräa
rıferımento alla interpretazıone che Imre oth dä Cratilo, a-e COMC problematica intro-

duzıone alla possıbılıtä ll uUuNna assıomatıca 'ormale (cfr. 1OTE Aristotele, CaDD 5-9)
41 CT PLATITONKE, Repubblica, I  9 4419a

«Nell’anıma questo erZo DI1INC1IPI10 eve CSSCIC |l’elemento emozlionale, che Jleato aftu-

razlonale, questa NON COTrTO{Lta da una cCattıva educazıone. SI1, inevıtabılmente 11 erzZo MSpOSE.
‚ET sOgg1unsı purche S1 rivelı diverso da quello razıonale OINC 61 rivelato dıverso da quello DaS-
s1onale. Ma CONSTLatare questo NOMN 1ıTicıle disse. 1 DuUO Osservarlo anche ne1l bambiını, che ONtLaAanO
subıto in collera, sembra che alcunı 1NON S1aN0 maı 1n rag10ne» (cfr. Ivi,a

«11 sentimento (0pynN) alvolta CONITOo le Dassıon1 (EmMLÖULLAL), perche l’uno diverso
altre In mo Te CIrcCostanze, quando OMMNO sopraffatto pass1on1ı NONOSTLANTIE la rag10ne,
quando 61 adıra CONILTO C10 che glı fa violenza, 11 sentire (9U/L0G) dı cCOostu1l NON S1 ea LOrSe, In questa SPC-
C166 di duello, COoON la rag10ne?» (cfr. Ivi, 440a-b) ANCOTA «1L/elemento emozı1onale (9uLLOELÖEG,) ( appa-

l’opposto dı C100 che CI apparıva PDOCO fa Allora nfattı PCHSaVaAHMO che fosse qualcosa dı passıonale (EM-
9uUWNTLKOV), mentre OTa S1aMO0 ben ontanı da una simıle affermazıone: anzl, al contrarıo, quando nell’anı-

rıvolta, l’emozıonale prende le armı SOSteZNO del razıonale» (cfr. Ivi, 440e)
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Nel O 1' ımmagıne “D alata” DUL CON le cautele de] CasSo
DUO CSSCIC intesa COMNLC un’ındicazıone utıle ad approfondıre la multiıdımensıonalıtäa
dell’anıma COSI cCom’ e introdotta ne Repubblica. In partıcolare, la descrizi0ne del
«Ccavallo hianco» che l’onore Insıeme alla moderazıone al pudore, aM1CO

VCIa op1inıo0ne, 1910)8| ha DISOZNO dı irusta», DCI guldare il quale «Dasta ”"incıta-
erbale (KEAÄEUTUATI LOVOV Ka ÄOY@ HVLOXELTAL)» T sembra suggerıre E

dea dı unNna dimens1ione dell’anıma che 1a In grado dı Comprendere 11 linguagg10
aurı2dG, C10€ del Q1Ud1Z10 dell’anıma razıonale, traducendolo in un ’azıone

moderatrıce rıspetto al MUuOVvers1] SCOMPOSLO del avallo AHNero un ’azlıone, dunque, In
analoga quella proprıa dell’elemento emozı1onale. Non tradendo affatto 11l esSTIO

platon1co, S1 DUO intendere lo AuULWOELÖEG OT la capacıta dı PTOVAaIC emoz10N1 Su
base dı immagın1, S1 DUÖO vedere grecamente in questa capacıtäa 11 medio PTODOT-
z1i1o0nale ira la dimensione razıonale quella passionale.“© la StESSa Insıstenza plato-
nıca SUu cCapacıta del avallo hianco dı DIOVAaIC pudore (aA16w6), sembra indıicare che
CSSOÖO In grado dı cogliere, quası occhı0 nudo, 10 svelarsı, HON argomentatıvo
emozı1onale, dı unNna verıtä che esige d1 CSSCTITC custodita.

Del> p1u avantı, nel Timeo, Platone STESSO vrebbe legato la dimens1ione inter-
mediıia dell’anıma alla capacıtäa immagınatıva. Qu1i, infatti, da unNna 1 evıdenzıa la
funzıone mediatrıce AuULOELÖEG, che, «udendo (KATYKOOV) la rag10ne, insıeme
CON le1 DUO SUOVCINALC (KATENXOL) la stirpe passıon1, quando questa 1ON vuole

Non facıle 1ıre 11 m1to dell’aurıga de1 due cavallı, CONTENUTO nel Fo (cfr. In partiıcolare
253d-254e), s1a Uulld rıpresa In grande stile tridımens1ionalıtä dell’anıma OSI OMe ıntrodotta nel TO

Repubblica: questa sa interpretazıone S1 potrebbero MSerVeE. Scrive In O-
SItO eale: «Se pCI quanto ] sıgnificato dell”’aurıga NON C1 SONO u  $ PCI quanto
Invece 11 sıign1ificato de1 due avallı SOTSONO MO nfattı nel ITimeo Platone C1 1Ce€e COM chlarezza che
anıma concupiscibile anıma ırascıbıle S(IT10O mortallı, mentre due avallı del m1to de]l ro rappresentano
propr10 Ia Siruttura StESSa anıma immortale... Probabilmente, COM la metafora bıga alata Platone
alludeva al paradıgma STESSO dell’anıma, OSs1a alla Sua Stiruttura ideale, dı CUu1l le StESSE anıme mortalı, COI-

cupiscıbile ırascıbıle, SONO esplicazıon1 ne. dımensione de]l NOStITO aVvVISO, In Ogn1 CaSO, DCI
comprendere la Siruttura del modello dell’anıma rappresentato bıga alata NON S1 DUO 10O1 Tar rfer1-
mento alle Oftrıne NON crıtte. due avallı riıchıiamano la diadica, la funzıone dell”’aurıga richla-

|’armonizzare glı oppostı 11 far ordıne nel disordine» (cfr. REALLE, Introduzione, In PLATONKE,
edro, ‚UTa dı REALE, Ruscon1, 1lano 1993, 253 Potremmo aggıungere che, g1ä nel TO
Repubblica (cfr. 611b-c), Platone In dubbıo0 che la artıcolazıone dell’anıma ne ire dimensio-
nı razıonale, emozionale, passıonale S12a qualcosa dı Or1g1narıo all destinale: questa S11a perplessıtä glı
viene AUMNIC sappıamo CONVINZIONE che 1’u0omo CIO co1ncıda CON la noeticıta allo Stato PUTO. La Valı-
dıtä del discorso che st1amo conducendo, resta indıpendente CONVINZIONE platonıca (80)15
do CUul l’articolarsı dell’anıma arebbe legato esclusıyamente alla Sua condizıione errena Secondo Taylor,
Platone rıtiene che «nell’uomo che raggıunge la Sua salvezza eterna, glı elementI1 dell’anıma Irascıbile 1
quella CONCUPLSCLOLLE SONO, DCI OSI dıre, transustanzılatl, sublımatiı nell  ıntelletto (Naturalmente questo
intelletto 1ON una neutra Comprensione ver1ltä, ACCCSO dal fu0co DaSSIiONE intel-
ettuale, una intellıgenza pıena dı ardore)» (cfr. JAYLOR, Platone. L’uomo L’opera, 438-439).

45 C edro, 253d (tr. 1t. dı CUTa dı MORESCHINI,
MondadorIL, 1lano

«La teor1a de1 medi proporzıionalı (TÖV WETOTYTWV) necessarı1a DCI comprendere glı serı1ıtt1 dı
Platone» (cfr. SMYRNE, Exposition, LIV, SS
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affatto Sspontanecamente Jascılarsı persuadere dall’ordine parola che VCNSONO
dall”’acropoli» dell’anima“*”’; dall’altra, peTO, S1 precısa che la dımens1i1one passıonale
dell’anima  458 partiıcolarmente sens1ıbiıle ad «immagını V1S10N1> (eLÖöwla KAal Dar
TAÄOHATA), DCI governarla OCCOITE appunto spaventarla OPDUIC rasserenarla attra-

quelle.“?
In generale, la dımensione intermedia dell’anıma che PUIC ha SUO part1ıco-

lare modo dı accedere alla verıtä deve anche asColtare C1O che I1a ragıone le
Ssugger1SCe, DCI tradurlo pO1 In lınguagg10 che S1a persuasıvo PCI la dimens1ıone
passıonale. S1 iratta anche qul, COMEC ne]l ira incommensurabılı matematıcl,
dı me(tftere ın COmMuUNn1CAZIONE C100 che orı1g1inarıamente Incomuniıcante.

Non 61 dimentichı al 12uardo che, ne]l lınguagg10 matematıco dı Platone, FAZLONAG-
le Irrazionale SONO, rıspettivamente, ONTOV &opnTor?Y, dove 11 pr1mo C10 che inter-

alla dimensıone comunicatıva, 11 SeCONdo C10 che NON lo questa connotazıone
197078 dunque ımNıcı(le aCCOSsTtare quella dell’ Em89uuUnNTLKOL COMEC che dı al
ÄOYLOTLKOV, NON solo ne]l che NON parla la lıngua, nel che NEINIMENO
In grado dı ascoltarla: S1 pensı1 quı al avallo ANero de]l edro, che appunto sordo (KWDOG)

che obbedisce dı SUO solo frusta pungoli.”* quIi il NOSITO parallelo gıunge
compımento, S1 consıdera che glı iırrazıonalı matematıcı SONO normalmente qualificati
COTHS numer. sordi sordomulti in buona parte letteratura medievale moderna
musulmana, ebraıca ecristiana sviluppatası sull’argomento.>*

Cos]1, ograzlie alla mediazıone BULOELÖEG, 11 ira le dimens1ıon1 pla-
tonıche dell’anıma DUO presentarsı COMINC qualcosa dı sıimıle ad ula proporzione CON-
tinua >> Una proporzlione, perÖ, che 1NON garantıta una volta DCI> che plut-

CIr PLAIONKE, Timeo, 70a
Che, ne] Timeo, presentata In pr1mo u0og0 OINC la ONa inferi10re StESSO AuLOELÖEG (CIE

Ivi, /Od-72e).
cCreaftore dell’anıma passıonale, «TormoO il fegato 10 POSC ne. sede dı QuENa:..; ffinche In

CSSO 1a pOotenza de1 pensler1 provenilent1 mente, .OMIMe In un  ® specch10 che accoglıe le impronte fa
vedere le immagın1i, la Spaven(tasse... Quando Invece soffi0 dı mitezza provenilente dal pensiero 1Se-
YNASSC apparızıon1ı dı t1po OppOsto (TavavTia DbavVTdonaTa AmTOoLwWYPAdHOT), ale potenza vrebbe dovuto
PIOÖCUTATEC PaCC all’amarezza tranquillizzare la dell’anıma che ha sede nel fegato»
(cfr. Ivi, a-d

In Platone NON NCDDUIC la OCCc aioyoV Tadotifta da (CCassıodoro CON inrationale (cfr. De
artıbus el disciplinis liberalium litterarum, IV) OCECc che iInvece ecnıca In Euclide

51 (Or. PLATONE, Fedro, 253e
«Nelle traduzijon1ı arabe del Medioevo, al dell’espressione 5 S1 usa la parola

ne]l dı SOrdo MuUufLoO. traduzıonı ebraıiche de]l Medioevo, fıgura invece l’espressione veierofte-
stamentarıa ıllem, ne]l chiaro dı mutfo. Bıruni, ne]l SUuo Tafhin, caratterızzava numer1ı 1ITTaZ10-
alı. COMe sordomut]. In (Gerardo da Cremona MNCOTTE SPCSSO ıl vocabolo surdum, letteratura SPC-
clalıstica inglese usato pCI lunghı secolı UOMIC termıiınus technicus DCI indıicare ı1 NUMECTO 1rTaz10nNa-
le Surd’ (cfr. TOTH, Aristotele, 53941): Ma |’usoOo all sordo DPCI ırrazıonale, anche dı T1 matematicı SUC-
CESSIVI, ira Cu1l Fıbonaccli, Stıfel, Leıibnıiz Newton.

Una proporzione ne. quale B/C DI queste proporz1oni S1 le defin1ızıon1
del TO egl1 Elementi dı Euclide TO Cul contenut1ı SONO omunemMente attrıbuiti ad Eudosso, cele-
bre collaboratore dı Platone nell  Accademıa
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ricercata incessantemente, SeCONdoOo LI’indiıcazıone che C1 viene StESSO
Platone «OCCOITC fare attenzione che movıment1! partı dell’anıma S1aN0 ira loro
proporzlonatı (MpOG dAAÄNAO OULMLETDOL)».?*

Non forse inutile, In proposı1to, r'1cordare che ne]l TO egl1 Flementi euch-
de1 tradızıonalmente ricondotto matematıcı ben not1ı Platone, COMEC Teodoro
lTeeteto trov1amo raffiınato argomentare intorno alle varıe tiıpologie ll lunghezze
irrazıonalı mediale, binomliale, apotome), che In realtä una CIrCulzl1one de]l FappOT-

ira lato dıagonale del quadrato>>. In partıcolare, la mediale propr10 la media
proporzıonale ira due lunghezze commensurabılı sSolo In potenza, qualı SONO lato
dıagonale de]l quadrato.°®© Essa, dunque, potrebbe rappresentare 11 corrispett1vo mate-
matıco dimens1ione emozı1onale dell’anıma: p1u che SI t{ratita dı una lIınea
CSSa STEeSSQa irrazionale, tale perö da consentire 11 rapportarsı dı quellı che FappTrecSCH-
tanoO 11 razıonale l’ırrazıonale PCI antonomasıa.

(MITRE L’INCOMMENSURABILE

questo PU:  9 ben pIU dı ula Curl1o0sıtä riılevare che la definızıone dı DTODOT-
Zz10Ne offerta dal TO dı Euclide (cfr. def. definızıone notoriamente eudoss1ana,
quıindı accademica probabılmente STOTZO dı abbracclare In se S1a il Caso de]l

ira grandezze commensurabılı S12a 1} CAasSsOo de]l apporto ira Incommensurabıli.
Questa, almeno, l’ınterpretazıone che dä autorevolmente Attılıo Frajese

«CSSa infattı stabılısce che due grandezze, A, SONO ne STESSO dı altre due
S& quando, presı1 In qualunqgue modo numerı inter1ı MN, M, consıderatiı gl1 equl-
multiplı mA, mC, prıima erza grandezza glı equımultiplı nB, nD
seconda quarta, seconda che 61 1a mA magg1ore/uguale/mıinore ll nB G1
1a corrıspondentemente mC magg1ore/uguale/mınore dı nD, Corrispondendo 11

mag2g210re al mag2g210re, l’uguale all’uguale, 11 MINnOre al MINOFre: C106 quando
tuttı valorı approssimati PCI 1fetto del ira le prıme due ograndezze S1aN0
valorı approssimati DUTC PCI 1fetto anche del ira le altre due grandezze,
simılmente DCI valorı approssımatı PCI CCCCSSO C106 equıvale appunto dıre che due
numer]ı realı SOTIO ugualı determıinano la StESSAa ezl10ne nell’insıeme de]1 numer]1
razionali» >7 Ora, losservazıone dı Frajese rılevante TOPT10 perche mplica CHC. dal

( PLAIONK, Iimeo, 90a
Infattı, S(TIO due lunghezze commensurabılı solo In potenza (0)101° sappıamo aApOLO-

appunto la lınea-differenza ira due lunghezze dı questo t1DO; COSI la hinomıiale la loro (cfr.
EUCLIDE, G: elementi, X, 21 36)

Nel CAdSO CanON1CO, ponendo la mediale OMC X aAaVICINO V2 E: da Cu1l V2/x; quındı,
V2; C, infine, Vv2

Cn Introduzione al lihro V” In EUCLIDE, GL elementi, 297 Quella che OS1
Frajese C1 TE una parafrası elebre definiızıone del TO V, SUu. quale egl1 StESSO OSSCIVEa «S1
tratta d1 uguaglıanza dı dısuguaglıanza dı rapportı che S1 r1fer1scono a] ‚dS5o grandezze COM-
mensurabılı quanto quello grandezze incommensurabıli. Anzlı, ‚OMI 11 ettore p vedere..., S1
coglıe quası una sensazıone dı STOTZO In questo Orzato abbinamento de1 due Cası» (cfr. Ivi, 294)
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DU dı vista de1 matematıcı dell’ Accademına, S1 DITODOITIC 1080821 proporzione anche
ira valorı incommensurabıliı. In tal venendo q] Caso dell’anıma, la prospettiva dı
mediazıone indıcata NON rısulta, in quanto tale, falsıfıcare il dato dı partenza che
sembrava appunto CSSCIC quello dell’incommensurabılıtäa ira razıonale passıonale.

In ONdo, l’orızzonte In CUul S1 olloca una CONCezZI10NeEe COS] apertla DIODOT-
Z10Ne, quello secondo Cul anche valorı irrazlonalı SONO ben vedere de1 numer] .
O1 tratta, qul, dı una CONCezZI10Ne dı NUIMNECETO che DIU ampıla dı quella pıtagorica, che,
meglıo0 che da altrı, Stata In rlıevo da Imre Toth, attraverso uUuNO stud10 {1inıs-
S1IMO dı que1 passı platonıcı che ind1canO DCI ACCCEMNNO le coordinate teorıche.

rıferiımento partıcolare que1l passı de1 1aloghı de]l Platone pIu aturo, ne1
qualı CON chlara allusıione alle dottrine AON scrıtte S1 prospetta la rMNcoNduzlone dell ’ zEIZ-
muıte al limite, mediante unada Z21usta MLSUFQ. SI pens!], In prımo u020, ql Politico, dove 10
Straniero ll Elea 1potizza che S1 costringere pIu T INECNO dıvenıreu-
rabılı NON solo l’un all’altro, anche In relazıone alla produzıone g1usta misura (LE“
ToLOV)».°S Una g1usta mısura che sembra CSSCIC il limıte ell’ıllımıtato, C106€ 1l valore SIM-
bolıcamente che costitulsce il limite anche nel moderno dell’espressione)
dı quel dı indefinıta approssimazıone PCI BCCESSO PCI dıfetto In CUul S1 traduce la
determinazıone pltagorica mısura dı una orandezza irrazionale.°? Ma, o1ä ne]l ofista,
10 Straniero parlava ne1l termiını eCNICI dell”  ccademı1a dı «CI1O che NON C» COMC dı una

«unıtä», S12a DUr «inesprim1bile parole» (dX\OoyOV), «indıcıbile>» (dppnTOoV) «1IMpronuncIla-
bıle>» (&oOeyKTOV)®; probabılmente alludendo, COM questo, propri0 al MNUINCTO irrazıonale
COINC lımıte dı CONVECISCHZA dı 1adıco Nel Filebo, invece Socrate parlare
dı che «fa CESSaIc la reCIDrOCa discordanza egl1 opposti 11 rende COMMECN-

surabılı 11 armONnI1ıZZza onendo fra dı loro 11l NUMECTO (dprOLOv)». 0}
Del 9 o1ä Taylor SOSfenNeva che, S14a DUIC In «1Incerto probabılmente

corrotto» 62 Epinomide, c-9' PlatoneTforse In assoluto DCI la prıma volta
1 valorı irrazionalı COMNC autenticı numer]1 numer]1 In se (Apı901 auTod)®?, quando invece
la tendenza prevalente ne cultura matematıca CIa quella dı consıderare tt’al pIU

( Ar PLATONE, Politico, ‚D-C. Pıu In generale, cir. Ivi,C:
«In questo CasSO, Z rappresenta la g]usta m1Ssura, TO LETPLOV, dıagonale. la mısura

assoluta diagonale: ne magg10re, ne M1Nn0TeE..., anzı l’esatto In SE, che sta fra due estrem1 dell’ecces-
de]l dıfetto. questa misura risultato dı una generazlone: unNa generazlone all’esserePAOLO PAGANI  69  punto di vista dei matematici dell’ Accademia, si possa proporre una proporzione anche  tra valori incommensurabili. In tal senso, venendo al caso dell’anima, la prospettiva di  mediazione sopra indicata non risulta, in quanto tale, falsificare il dato di partenza - che  sembrava appunto essere quello dell’incommensurabilitä tra razionale e passionale.  In fondo, l’orizzonte in cui si colloca una concezione cosi aperta della propor-  zione, & quello secondo cui anche i valori irrazionali sono a ben vedere dei numeri.  Si tratta, qui, di una concezione di numero che © piü ampia di quella pitagorica, e che,  meglio che da altri, & stata messa in rilievo da Imre Toth, attraverso uno studio finis-  simo di quei passi platonici che ne indicano per accenno le coordinate teoriche.  Il riferimento & in particolare a quei passi dei dialoghi del Platone piü maturo, nei  quali - con chiara allusione alle dottrine non scritte - si prospetta la riconduzione dell’:Zli-  mite al limite, mediante una giusta misura. Si pensi, in primo luogo, al Politico, dove 10  Straniero di Elea ipotizza che si debba costringere «il piü e il meno a divenire commensu-  rabili non solo l’un all’altro, ma anche in relazione alla produzione della giusta misura (je-  Tprov)>.3 Una giusta misura che sembra essere il limite dell’illimitato, cio@ il valore - sim-  bolicamente espresso - che costituisce il limite (anche nel senso moderno dell’espressione)  di quel processo di indefinita approssimazione per eccesso e per difetto in cui si traduce la  determinazione pitagorica della misura di una grandezza irrazionale.°” Ma, giä nel Sofista,  lo Straniero parlava - nei termini tecnici dell’Accademia - di «ciö che non &» come di una  «unitä», sia pur «inesprimibile a parole» (&\oyor), «indicibile» (dppnTor) e «impronuncia-  bile» (d&8eyKTor)®®; probabilmente alludendo, con questo, proprio al numero irrazionale  come limite di convergenza di un processo diadico. Nel Filebo, & invece Socrate a parlare  di un processo che «fa cessare la reciproca discordanza degli opposti e li rende commen-  surabili e li armonizza ponendo fra di loro il numero (dpı9.6v)>.°1  Del resto, giä Taylor sosteneva che, sia pure in un passo «incerto e probabilmente  corrotto»®2 - Epinomide, 990c-991b -, Platone presenta forse in assoluto per la prima volta  i valori irrazionali come autentici numeri o numeri in S& (dpı9/0l auToi)°, quando invece  la tendenza prevalente nella cultura matematica greca era quella di considerare tutt’al piü  58 Cfr. PLATONE, Politico, 284b-c. Piü in generale, cfr. Ivi, 283c-284d.  59 «In questo caso, [2*, 1] rappresenta la giusta misura, 70 jeTpror, della diagonale. E 1a misura  assoluta della diagonale: n& maggiore, n€ minore..., anzi l’esatto in s&, che sta fra i due estremi dell’ecces-  so e del difetto. E questa misura € risultato di una generazione: una generazione all’essere ... del limite del-  l’illimitato» (cfr. I. TOTH, Aristotele, p. 236).  60 Cfr. PLATONE, Sofista, 239a (testo greco a cura di J. BURNET).  61 Cfr. ID., Filebo, 25d-e (tr. it. di A. ZADRO, su testo greco a cura di J. BURNET). Pid in gene-  rale, cfr. Zvi, 23c-26d.  62 Cfr. A.E. TAYLOR, Platone. L’uomo e l’opera, p. 774.  ©3 I1 passo-chiave del brano indicato da Taylor mi pare il seguente: «Appresa la scienza dei nume-  r in se, dopo questa se ne deve studiare un’altra, che... viene detta geometria; per natura, infatti, non tutti  i numeri sono commensurabili tra loro (rr o0uk ÖvTwWr 6& 6yolwv diiniotGS duoeEL dpıOwÖV); poSSO-  no, invece, divenire chiaramente commensurabili quando vengano tradotti in superfici... Alla geometria  segue la scienza dei numeri elevati alla terza potenza e resi omogenei alla natura del solido; o meglio la  scienza dei numeri non commensurabili fra loro, ma tra i quali si pongon dei rapporti mediante una nuova  arte, simile alla precedente: coloro che 1’hanno scoperta le han dato il nome di stereometria» (cfr. PLA-  TONE, Epinomide, 990d-e: tr. it. di F. ADORNO su testo greco a cura di J. BURNET).del lımıte del-

L’ıllımıtato> (cfr. TOTH, Aristotele, 236)
CMr PLATONE, Sofista, 2399 (testo ura dı BURNET).

61 (r L  9 Filebo, 25d-e (tr. ıt. dı ura dı BURNET). Pıu In SCHC-
rale, cfir. Ivi, 23c-26d

(T TAYLOR, Platone. L’uomo L’opera, 774
passo-cChıave del brano indıcato da Taylor m1 Darc ıl seguente: «Appresa Ia SCIENZAa de1 UT1C-

I1 In SE:; dopo questa eve studiare un’altra, che viene geometria; DCI natura, ınfattl. NON tutt1ı
1 numeri sSono commensurabılı tra loro (TOV OQUK OVTWV S€ OLLOTLWV AaAiinioıG DUgEL apı9.L.ÖvV); pOSSO-
‚81 INVeECEe, divenire chliaramente commensurabiılı quando VCENSANO TAdotd1 In superficl.. Alla geometrlia

la SCIENZA de1 numer1ı Jevatı alla erza pOteNZa resı omogene1 alla natura del solıdo:; meglı0 la
SCIeENzZa de1 numerı NON commensurabiıliı fra loro, ira qualı S1 PDON£ON de1 rapporti mediante una

arte, sımıle alla precedente: coloro che ”hanno ScCoperta le han dato i} UOMMIC dı stereometr1a» (GIE
TONE, Epinomide, d-e Ar it dı CUTa dı BURNET).
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L’esıstenza eglI iırrazıonalı COMEC dı ograndezze geometriche (ad esempI10, segmenti). ©“
Addırıttura, Taylor vede In Platone qualcosa teor1a dedekindiana de]l 1UINCTO reale
COTMNC sSezLiO0Ne CANL dı contınuum: in tal Ul valore dıagonale de]l quadrato
unıtarıo arebbe 11 protot1po dı a(A1, A2) in Cul ne l 3801 Aı quello TazılO0n1ı
razıonalı CUul quadratı SOTIO 90008(0)8! dı possiede MassSımo, ne 1l 1801 dı quello

frazıon1ı razıonalı CUul quadratı 1ON SUOMNO m1norI dı possiede minimo. ©
Probabilmente la realtä pIU artıcolata. Un pr1Imo ıimportante quello dı

Eudosso, Il magg10Tr matematıco professionista dell?  ccademıa platonıca, il quale ha d-
chlaro superamento matematıca pıtagorica, ICONOSCENdO che, ad esempI1O, la dıa-

gonale de]l quadrato ha, NON solo uUulld grandezza, anche una SiI1a misura. nfattı, XAVCIC
una orandezza sıgnıfica p  1 soddısfare le relazıon1ı dı u2uale, ma2g210re, MINOFE, In rferı-

ad un altra ograndezza pre-esistente; la dıagonale magg10re de]l lato MINOre del
doppi0 de] lato>» .06 STOTZO aCccadem1Cco propri10 quello ll introdurre Uunla considerazıone

misura che S12a sufficıentemente ampıa da accogliere In se anche il Caso egl1 1ITraz1l0-
nalı, lo SI nNOoTLa definizıone eudoss1ana de]l 1Dro dı Euclide, secondo la quale Il
ÄAOyOoG ira due grandezze (omogenee) «Uun Certo modo el comportarsı (mola TNXEOTLE)
rnspetto alla quantıitä». Definizione, questa, dı CUul la SUCCESSIVA (def. 4) UNO SVIluppo: «1
dice che hanno fra loro apporto (A OYOC) le grandezze le qualı PDOSSONO, SC moltipliıcate, SUDC-
rarsı rec1procamente».

Ora,; l’ımportanza dı Ssımılı TU1lSmM1 STa propri0 nel fatto che ess] CONSENLONO dı
considerare OmOogencamente grandezze commensurabılı incommensurabiıilji. Ma
forse le date da Platone alla matematıca accademiıca 6}  NO In AUCEe

SVllupp1 anche pIu rivoluzionari dı quellı eudoss1anı. DE, infattı, ne COnNCcez10one dı
Eudosso Og2N1 ira grandezze geometriche corrisponde ad 0208 matematı-
C  C NON Vviceversa, la teor1a platonıca de]l lımıte (mEPAC) dı CO  :3  Za
13 ıllımıtata aprıva dı fatto la prospettiva esistenza dı numer1 realı, Capacı dı
indiıvıiduare unNna sez10ne e  1deale continuum geometr1co de1 numeri.®/

Quest’ultima, del resto, l’impostazione che ttroviamo ne1l CanoOon1CI1 Elementi dı Euclıde, OVve
|’ırrazıonale lınea superficle.

«Possiamo dunque definire la radıiıce quadrata dı OMMC questa seziOne SLESSA, U, prefer1a-
IN (0)4031°% ı] S1UDDO dı frazioni CUlL quadrati SOMNO MINOFL (0J vogliamo, magg210ri) dı Anche In YUC-
StO ‚ ASo il CONCEeITtO dı SezZLiONe dı frazıon1ı razıonalı presenta caratterı descritti da Platone Implıca uUuNa dua-
[itd, grande-e-piccolo, rappresentata daı due gruppl, de1 qualiı l’uno ha tuttı SUO1 ermıinı M1NOTL, altro

SUO1 ermıinı magg10r1 dı determinato valore; ale dualıta inoltre indefinita perche uUuNOQO de1 STIUD-
p1 del ermıine pIu alto, altro dı quello DIU Dasso»>» (cfr. JAYLOR, Platone. L’uomo l’opera,

789) Pıu precısamente, «le frazıonı razıonalı 1ON S0OTILO continuum, soddısfano all’unıca condı-
zione perche S1 1a contınuum che fosse ota q] dı Platone, quella C10€ che fra due membrı SI

SCHIDIC inserire erZo membro» (cfr. [Ivi, 790) attrıbuzione taylorıana Platone dı uUuna
embrionale teor1a de1l numer1ı realı, cir. anche Ivi, 492:793

(T IO} Aristotele, 225
<Tutto quello che sappıamo Su. CONCezZ10NeEe dı Platone 13al infinıta, dal Filebo, dal

Parmenide, dal Sofista, SOprattutto testimon1anze dı Arıstotele SU. SUu«CcC O{itirıne NON scrıtte, ‚OINUu-
1Ca un ’1ımpressione: ne SUC speculazıon1, specıe CON 11 sUuO CONCEeTtLO dı MILSUFCA, un CONCETTO g1ä molto
VICINO quello de1l Nnumer1ı realı, Platone eve AVeCT Superato all mo confinı metafisıcı geometrıa
del SUO mpoO, forse avvicınandosıi pDIU Dedekind, che Eudosso» (cfr. TOLH:  ristotele, 370
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In sintesl, gl1 svilupp1 esplicıtı dı Eudosso-Euclıde. combinatı CON quellı implıcıtı
STESSO Platone, CONSeNTONO dı dıre, anzıtutto, che la diagonale de]l quadrato unıtarıo mıinore
al magg10re al dunque, al AOYyOL;, C10€ CSSa StESSAa \6yoc.®  ö Inoltre,
rıprendendo la duplice SCQUCNZA cConvergente CUul o1ä DIU volte S1 Tatto rıferımento,
considerando valorı E HS: (razıonalı tutt1 MINOTI all V2), valor...

3/2 (razıonalı tutt1ı magg10T1 dı S1 puO anche dıre che «sussıiste fra tutt1! questi
commensurabılı da una parte, segmen(toO NON commensurabıle 2* dall”’altra, AOYOG
eudoss1an0>»; ne]l che <(ll SCONOÖ reale del DU! 2* ricolmo dı ESSCIC indıca nell’insıeme
de1 segmenti pıtagoricı commensurabıli, quindi razlıonalı, unNna sezione-Dedekind». ”©

Ne1l jaloghı de]l Platone DIU aturo S1 insıste sul Tatto che 1l lımıte L’illimite DOS-
SONO ESSCIC relazıonatı ira lor0, SOlo entrambı VENSONO relazionatı anche alla produ-
zione dı una g1usta misura.  4 Ora, questa o]usta mı1ısura ne metafora matematıca

la prolezione de]l valore irrazıonale dıagonale quella sul Cul segmento un1-
tarıo costrulto ı] quadrato diagonale StESSA,; dunque tale mısura metaforica-

l’individuazıone S lunghezza corrispondente alla radıce all 2 61 DUO
dire anzıtutto che in Platone effettivamente l’inturzione convertıibilıtä
reCIproca al AOyoL punti del CONtINuUO rettilineo, che in quest’ultımo DOSSONO DPCI dır
COS] confrontarsı. DUI CONservando la proprıa rıspettiva specıficıtäa, S12a Il razionale /2 S12a
l’irrazionale. » Ma SOprattiutto S1 DUO dıre che Ilu che fa da corrispett1vo rettilineo de]l
AOYOoG irrazıonale rısulta COMEC l’ımmagıne al quello; l’ımmagıne dı limıte: nadegua-
{a, NON impropria. E, p1u In generale, possıbıle dıre che nell’immaginarıo de] CONM-

tiinuum rettilineo che risultano confrontabiılı ol1 incommensurabiılı.
Cos], fuor dı metafora, la vıta buona quella In Cul la passıone viene CI-

nata In monarchico (C106, autorevole persuasıvo) rag10ne; pCI quan(to
una Sımıle vıta S12a dl Imıte, pPCI dır COsI, dı cContinul processi educatıv1ı, 6SSa Sara DUIC

approssımatıyamente propriamente 1654 visıbıle, mabiıle incontrabiıle
StESSAa dell’ uomo monarchico, che cConcretamente la realızza.74

UNO SCORCIO PROSPETTICO

Abbiıamo VIStOo in queste pagıne COTINC In Platone S12a ben9) S12a DUIC nel
modo a-Sistematıco che caratter1ızza SUO1 scrıtt1 una dottrina dell’ırrazıonale:
COMMNEC egl1, insıeme al SUO1 collaboratorı dell’ Accademıina, S12a consapevole STan-

Nel che tutt1ı 020l SONO relazıonı binarıle, NON necessarı1ıamente dı due numerIı pitagorIicl.
1 iTatta dı modo diverso dı presentare 1a STESSA da NO1 indıcata alla Ooftfa
CIr FTOH4: Arıistotele, 2357-358

7} (D PLAIONKE, Politico, ‚D-C.
«Numero rispetto al U: nel linguagg10 del Filehbo (cir. 25a)
«(C106 che SMINUZZATO d1viso In piccole partı» Cul PUIC attrıbulto, quanto poss1b1-

le, 11 caratterist1co dı unNna sola natura>» (GIT Ivı)
L/ ımmagıne al SOVECINO, NON dispot1ico, bens1 monarchıco del mondo passıonale npresa pOo1

da Arıstotele indıcata g1ä chlaramente da Platone «L u0mo miglıore pIU g1usto p1U felıce quello
OommMmamente regale (BaoıAıKwTATOV), perche STESSO>» (cft. PLAIONKE, Repubblica, L 580b-c)
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de SII che DCI 11 pensiero ı] CompI1to dı confrontare in ualche modo l’irrazıonale
col razıonale. CategorI1e, queste, che 1ındole partıcolare del pensiero platon1co
accadem1ı1co Offrae COTMNC 61 VIStOo ad una rig1da rubricazıone matematıca.

facıle verıficare, infattlı, COMNNC le iIndıcazıon] matematıiche che Platone C1 offre
intorno quest1 problem1, appartengano contest1 In CUl, In lIınea princıpale, INn YUC-
stione l’autenticıtä vıta dell’uom! bastı PCNSAIC ql Filebo OVve In discuss10-

unNna valutazıone de]1 dıfferenti BLOL) al Politico OVe In questione l’arte dı Oord1-
NaTirc la CONVIvenza umana). / HOM inverosımıle lpotizzare COMC bbiamo fatto
fın quı che la possıbılıta dı mediare, nell’anıma, ira L’iındıcazıone razıonale de] lımı-

(ovvero del ıne ı] movımento passıonale 1adıco (Che, dı SUO, NON CONOSCC fine
alcuno), rest1 ifıdata alla dimens1ione AuLOELÖEG, che CaDaCCl dı avvertire la verıtäa
del Q1Ud1Z10 tradotta ın iımmagıne, risulta perC1Ö condIizıone dı possı1ıbılıtä dı
autentico LETAEU ira razıonale passıonale.

L/’esigenza dı una sımıle mediazıone, del9 NOMN qualcosa dı peregr1no,
costıitulsce pluttosto elemento nitie rıflessione platonıca. SSa sembra
BEsSGTE vivamente avvertita o1äA In que1l 1aloghı ne1l qualı Platone ANCOTa NO ha intro-
dotto la artıcolazıone dell’anıma che troviamo ne Repubblica, SU. quale C1
S1amMo0 concentratı In precedenza. 1 penslı, al r1guardo, al Fedone, dove Socrate T1CO-

che 11 1Ud1Z10 approprliato sul destino dell’anıma NON forniısce AaNCOTa SUT111-
clente SCOTLa all’uomo che dı dover moriIire, INCNO che «Incantesimo quotidia-
110> NON Operato sul «fancıullino» che In lui./® Ed chlaro, qul, che la pOSSI1-
bılıta dell’ıncantesımo ın questione NON ffıdata semplicemente al g1Ud1Z10 che CON-

ad una argomentaz1ıone, pluttosto al Q1Ud1Z10 incarnato In ualche fıgura
esemplare persuasıva.

STESSO problema de]l Fedone nel Protagora, la dove Socrate parla
dı ula forza ADDAFENZE TOU DÖALVOLEVOU SUVALLG), CUul la WETPNTLIKN OvreDDe
togliıere autorıtä In materıa dı giudizio. / Ora, chlaro che questa partıcolare TEXUN NON

poträ semplıcemente consıistere ne indıyıduazıone del lımıte CUul glı eCCESSI 1fett1
passıonalı SONO Oorlentatı COMMC 1[80)10 telos, dovrä anche consıstere ne
capacıtäa dı persuadere 11 mondo passıonale lasclarsı condurre questo telos, che
andrä inevıtabılmente tradotto In una immagıne dı vıta. In ula attıvıtä media-
trice, legata al potere dell’iımmagınarıo, sembra del concretarsı la possıbılıtä StES-

dı lavoro educatıvo, condotto stess1i suglı altrı

Ma pensiamo anche a] Protagora, Ove NON dimenticato la possıbılıtä dı uUulld ıta eTIa-
mente viene {fıdata propri10 ad una WETPETIKN, la Cul autentica connotazıone viene perö rinvıata ad
Ta sede: UMMC ıre che CsSSsSa NON confusa CON banale alcolo de1 placer1 quale quello che, nel dıa-
1020 COMN Protagora, Socrate ha ıronıcamentep! (cfr. PLATONKE, Protagora, d-3

‚UTa dı 33
(r PLATONE, Fedone, 77d-78b; ura dı (da BURNETI

ROBIN).
(T [L  r Protagora, 356d
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propri10 ne]l es eggl, dal quale AVEVAaIllO le Platone fa
appunto consıstere la MAalÖdelAa In una formazıone de1 sentiment!. che deve precedere
10 STESSO SVIluppo dıspiegato dell’attıvıta razlıonale, che deve CSSCIC condotta In
modo da risultare concorde col g1ud1Zz10 ragıone (ouludwveEil TW A0yw)

ECCO, PCI concludere, le parole StESSE dell’Ospıite Atenıiese: zl placere Fa
IMNOIC il dolore l’avversione quando INner1SCOnO reitamente all’anıma dı ch1 NON

coglierl1 col d1SCOrsSOo, COS1I che armon1ızzeranno pO1 al discorso (A0YOC) dı ch1 ragl10-
Naic avra imparato, In relazıone all’essere statı COrrettamente assuefattı, derivantı daı
convenlent]ı cCostum1, insıeme questa plena armon1a, vıirtu Ora, ualora {u

dıstıngua... quello che ı] pr1ımo gx1usSto orıentamento de]l placere del dolore, tale che
61 1a avversione DCI C10 che bısogna odıare, sSubıto dal pr1mo all’ultimo 2107N0 dı
vıta, ed PCI C110 che bısogna chiamando CI10O educazıone, {u direst1
bene».78

S

(Mr. PLATONE, eggl, IL, D-C.
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