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G10rg10 Campanın1
Facolta dı Teologia di LuZ2anoO

due ultımı decenn1ı del Novecento SONO statı caratterizzatı da una rıpresa, DCI
cert1 aspett1 inattesa sorprendente, dı una tematıca antıca, quella viırtu. partı-
K da OTfO sagg10 dı Mac re (After Virtue)', 11 tema prepotentemente rmen-

ne]l dıbattıto filosof1ico C, DCI certi aspettL, anche teolog1co. Ö1 potrebbe parlare
all’ınterno d1 quella che Stata chlamata la riabilitazione fiılosofıa pratica dı
una riabilitazione VIrtu dopo che DCI molto consıderate una

del res1duo del passato.
Questa rıpresa dı attenzıione DCI 11 tema vırtu NOoN casuale ha anzı

una prec1sa ragıone: la consapevolezza profonda CYr1s1 ll valorı che caratterızza
la cultura contemporanea, proposıto quale Achıulle 120 ha formulato la tes1
riassuntıva dı ula approfondıta analısı post-modernita secondo la quale la

MAC Dopo la Virtu SaZzZ10 di filosofia morale, Feltrinell:, ılano 9581 Sul tema

cfr. anche MATTEINI, acIntyre Ia rifondazione dell etica, Ciıtta Nu0ova, Koma 1985; T /’eti-
Vvirtu SUOL CHIELCI, CUTa dı ANGINI, Edizion1 Scientifiche, Napolı 996 Per approcc10

pDIU ttento alla dimensione teologıca, cfr. AA.V V., Virtu dell UOMO responsabilita StOr1CH, CUTd dı
COMPAGNONI LORENZETTITI, San aolo, 1ılano 1998 (1v1 11 Vasto tracc1lato da

RE, ruolo delle virtu nella filosofia morale, 55 5: Cul riInv1amo anche PDCI ulteri10r1 riıferımentı
bıbliografici).
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c1eta post-moderna arebbe soltanto CaAaDaCCl dı CONSUINATITC valorı che altrı, NONMN CSSq,
hanno prodotto, che NON arebbe pIU ın grado dı produrre, essendo VENUTO LNCILO 11
quadro generale dı rıferımento costitulto modernitäa.“

In altrı termiın1, la post-modernıita starebbe Ormaı dılapıdando ol]1 ultımı res1idul
r1cCca ereditäa modernıiıtäa arebbe appunto DCI questo indotta, anzı COSstTtret-

la, ricercare NUOVI valor1. In questo S1 inserıisce la rıflessione che Sara qu1
condotta In ordıne al mondı vitali all’ınterno de1 qualı S1a poss1ıbıle TOvare que1 puntı
dı rıferımento che ne] che modernıta alla post-modernitäa SOTIO Orma1ı
quası de]l tutfto venut]! INeNO

MIODERNITÄ

La modernıta caratterızzata fra parentes1 (0 addırıttura
mmOZ10NE€) de1 valorı tradızıonalı, legatı SOprattutto alla sfera de] rel1210S0, costituen-
t1 11 quadro concettuale de]l medioevo.*}

Ira NUOVI valorı proposti modernıiıta segnalato, innanzıtutto, quello
ragz1l0ne. In polemica CONTro orıentamento dı pensiero rıtenuto OTa MAZICO OTa

sacrale, la modernıta ha al Centro SUua riıflessione la categorl1a d1 razıonalı-
ta; COI la CoONseguente adozlıone de]l metodo sc1entif1co sperımentazıone COTNC

criıter10 fondamentale PCI verıfiıcare la verıta la falsıta dı asserto
In secondo u0g0 11 valore soggettivita. Per reazıone ad socıletäa, COINC

quella medievale, ıIn C 1} sıngolo apparıva in ualche modo assorbıto, NOn

fagocıtato, comunıta, la modernıiıtäa ha rıvendıicato NUOVI Sspazı al ed al
SUO1 dırıtt1: 11011 CAdsSO STata questa la stagıone dell’affermazıone de1 dıirıttı umanı:
dırıtti, OId, proclamatiı, PCI questo STteESSO fatto consıderatiı COMNC de] NUOVI, Qua-
S1 che le precedentı stag1on1 stor1a dell’uomo NON fossero anch’esse, S12a
DUTC In prospettiva dıversa, orjlentate ne] dell’affermazıone de1 dırıtt1ı dell’uomo

Infıne 11 valore liberta da ogn1 Iımıtazıone da ogn1 vincolo esterno, ıIn
vista pıena espansıone dı ogn1 indıv1duo, portatore dı una dı SOovranita
superi0rem AOoNn Vel  nNnSs COMMNC tale contrapposta ad Dıvıno rıtenuto inevıtabıiı-
le fonte dı Iımıtazıon1 lıberta creatıivıta de]l Singolo; una lıberta che StTAa-

declinata, contraddıttoriamente, OTa ne forma dell’assolutezza del sıngolo, OTa ın
termını dı annullamento dell’ındıyıduo ne totalıta Stato moderno C, DO1, [OLA-

litario).

ARDIG:! Per UNG sociologia oltre ıl post-moderno, Laterza, Barı 08® (ma DE STESSO,
anche Crisi di governabilita mondı itali).

Una lucıda analısı del trapasso dal med10evo 1l’eta moderna problematıiche che
CONSCZUONO ın GUVARDINI, La fine dell epoca moderna Il potere, tr. ıf Morcellıana, Brescıa 1982

vastıssıma letteratura sulla post-modernıitä cir. Topologie del moderno, Marıietti, Geno-
1992; BLUMENBERG, La legittimita dell eta moderna, Marıetti, (Jenova 1992; DONAII, Pensie-
sociale CFLSELANO societa post-moderna, AVE, Roma 997
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grandı valorı ne1 qualı la stor1a dell?  ccıdente 61 r1conosc1uta SONO tuttı In
Varıo modo riconducıbıli queste tre fondamentalı categorIie: S1 pens!1, In partıcolare,
alle Vvirtu purıtane magıstralmente descriıtte da Maxer Rıchard Tawney“
che SONO alla base de] portentoso decollo ecCONOMI1CO industriale dell’ Occıden-
te: ODDUIC alle virtu Civili CaIic alla tradızıone g1acobına (e pOo1 marxısta lenınısta),
od ANCOTa alla tes1 1berale 1988  ‚8 prıma AaNCOTA, uterana sovranıta assoluta
Cosclenza, intesa COINC soglıa al dı qua quale tuttı avrebbero dovuto arrestarsı.

Non S1 DUO NCSAIC alla modernıiıta Sua austera grandezza; S1 deve I1CONO-
che questa stagıone S1 conclusa che da mpo la  ccıdente entrato In una

dı dı NesSSunNnO che quan(to 61 solıtı chliamare post-modernıitä.
Senonche la CrIs1ı moderniıtä NOn pDoteva 1910701 la CYrIs1 de1 valorı

che dı 6cSSa statı costruit1!: COINEC affermare 11 valore ragıone ne stag10-
del pensiero debole? ome dıfendere AaNCcOTa soggettivıtäa imp1etose

analısı psıcologıa de]l profondo ed esposta ne STeSSO tempo al vent1 devastantı
dell’ intrusıiıone nell’ıntımıta vıta prıvata de1 me7z71 dı Comunticaz1ıone d1 massa®
ome affermare A1NlCOTa la lıberta dell’uomo all’ınterno dı Ss1ıstema che apPaTcC SC1I11-

DIEC DIU cond1zionato quası predetermıinato”?
In sıntes1, fondamentalı valorı modernıiıtäa SOT1O statı tuttı postı ın CT1S1

(questo s1ıgn1ıf1ca, appun(to, post-modernita). orre problem1 dell’etica dopo le Virtu
sıgn1ıf1ca porle, appun(to, dopo la modernitd, DCI OOETGATe 1910)81 le passate ed
ırrpetibilı VIrtu perdute C10€ valorı Orma1ı logoratı le possı1ıbılı Vvirtu,
possı1ıbılı NUOVI valorı post-modernıitä.

FELICITÄ FELICITA PRIVAIA

In questa ricerca VIrtu de1 NUOVI valorı post-modernitä,
questione fondamentale da affrontare quella de1 [uoghi dell’elaborazıone de1 valor1.
Pur esaltando la ragıone, la soggettivıtäa la CONOSCCHNZA, la cultura modernıta ha
dato u0og0 ad V1IStOSO Spostamen(to dı aCcCcento sfera prıvata alla sfera pubblı-

Con sıngolare DCI cert1 aspett1 paradossale rıtorno all’etica antıca fondata,
COMe nNOTtO, sul prımato della polis suglı individu71” la cultura modernıta ha SPO-
Stato la sfera del pu  1CO quella felicita (e I’insıeme de1 valorı correlatı al SUO

conseguımento) che PCI una unga stagıone stor1a dell  ccıdente statı col-
locatı essenz1almente ne sfera prıvata dell’uomo orghese (erede NOn de] tutto Ne-
g1itt1mo, de], dı eristianesımo medievale che vedeva ne felıcıta C-

L/’etica protestante I0 spirıto del capitalismo, {r. it., 5anson1, Fırenze 1970;
La religione la genesi del capitalismo, {r. ILG Feltrinelli, ılano 967 Una rıpresa de]l tema In

Lo Spirıto del capitalismo democratico ıl Cristianesimo, Ir 1 Studıum, Roma 908/
51 vedano, sul tema, le penetrantı notazıon1ı di  en ARENDT, Vita activa, 1 Bompıianı, 1ı1lano

964
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guente alla salvezza affare essenz1almente indıvıduale). La prospettiva cattolıca,
aSSal attenta alla dımens1iıone comunıtarıa, In parte neutralızzato queste spınte In
dırezione della felicita prıvata (e salvez7z7za de]l sıngol0), la radıcalızzazıone
uterana sıngolarıta de]l apporto uomo-Di10 ha ZZ V1a ogn1 medıiazıone
munıtarıa. Quella orghese rısultata, alla fıne, un ’etica AON mediazione COMN-

trapposta ad un ’etica cattolıca che ha SCHIDIC CONOSsCIuto, Invece, la mediazione.®
In questa radıcalızzazıone luterana de] rapporto fra UOINO Dı10 che

sclude anto la medıiazıone Chıesa, quanito quella confessione, quanto
quella, S12a DUIC indıretta, dı Marıa de1 santı le5COINC lucıdamente
intu1nto da eber, DCI 11 SUCCESSIVO capovolgımento ricerca salvezza
sfera chıusa CIrcoscriıtta COsclenza quella dell’etica pu  1ca ne]l calvınısmo,

pO1 ne moderne democrazıe nate PCI SUua 1spırazıone (non tuttavıa, la rpre-
tematıche medievalı egge naturale de1 diritti dell UOMO fortemente

radıcate ne tradızıone anglosassone) questo capovolgımento ASSUMEC la forma del
trasferımento ricerca salvezza dall’ambıto de] prıvato quello de]l pubblı-

COoON una forte accentuazıone de] ruolo egge de] COStume la salvezza, In
questa prospettiva, 1OMN soltanto sıngol1 attraversa le ist1tuz10n1, CON Ia uto-
pla dı quella SOrta dı Citta di Dio che Trovera la SUua DIU netta esplıcıtazıone ne
prıme comunıta purıtane dell’ America de] ord Ila fıne almeno consıderando la
stor1a dell  cc1ıdente alla luce dell’emergenza del modello polıtico ed econOom1Co del-
le grandı democrazıe anglosasson1 U modello vincente 1910)8| STAatO quello luterano

sola fides quello calvınısta HUOVI Gerusalemme.
In questa prospettiva la salvezza e7 mondanamente, nell’orızzonte SUCCCS-

S1Va SsOc1leta secolare, la felıcıta ransıta sfera de]l prıvato quella de] DU  1C0O V1
una sıngolare CONSONANZA, Iinsıeme culturale temporale, fra l’affermarsı de]l

calvınısmo le rıvoluzıonı industrijale democratica. UOMO rel1210S0 (comunıtarıo)
de] medi0evo (rıdotto sıngolarıtä) del luteranesıimo S1 sostitulsce, da lato. |’uomo
orghese che la sua felicita nel mondano, p1IU propriamente In quello 1n
II eCONOMICO: dall’altro lato, 11 cittadino che afferma SUO1 dirıtt1 oltre Atlantıco
COM la f1gura de] SUDTCINO appello al cielo CONTro ogn1 oppressione al dı qua dell’ At-
lantıco ’affermazıone de1 dıirıtt1 dell’uomo utto C10 SINO proclamare sSacre
opO de] LUuLLO espulso Il Sacro sfera pubblıca) 11 diritto dı resistenza .

1la f1ine, 11 uog0 fondamentale d1 elaborazıone de1 valorı AaDDAIC NON la sfera
de] prıvato la bhuona societda.® la soc1ı1eta buona, ne prospettiva egl1

In queSsto MARITTAIN, Ire riformatori, {r. ıt Morcellıana, Brescıa 197/4, DONCVdA Lutero
alle org1nı modernıt:

LO Sp'  tO de]l “dırıtto dı resistenza” dal pl1ano dell’eccezi0ne quanito DIU possıbıle egolata al
pl1ano de1 dirıttı soggettivı unNnOQO de1 DIU interessantı mutament1 intervenuti, fra med1i0evo modernıitä, nel-
la sfera polıtıca: cir. CAMPANINI, irıtto dı resistenza, In Dizionario delle idee politiche, CUTa
dı CAMPANINI, AVE, Roma 993

ir 9La buona societa Fricostruziıone della filosofia politica, ıta Pensıero,
1lano 983 S1 vedano In partıcolare le 110 “bene valor1”. Lo Spostamento d1 aCcCcento
“vyıta buona” alla “felıcıta” appunto C10 che caratter1zza l pensiero moderno.
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iıllumınısti, che fa olı uOMINI buon1, produce ed Jabora valorı garantısce dunque la
felıcıta dı tutt1ı COompI1to dı moralızzazıone de1 costum1 che Cra Stato, pPCI
tacıta delega, ffi1dato alla Chiesa, viene OTa rıvendıicato sOcJ]eta Civıle trasferı1-
LO alle 1st1tuz10nN1, SOprattutto all’ıstıtuzione moderna DCI eccellenza, lo ato Nasce,
in questa prospettiva, 11 Welfare State, che 1LON soltanto Stato sociale Stato del be-
neS$SEFE, anche, forse Ltullo, Stato della felicita.

Da allora In DO1 le autentiche Vvirtu VENSONO prodotte celebrate ne sfera
pu  1Ca rıtualı g1acobını vıirtu cıviche 1ON hanno la dımens1ıone quası
folclorıstica che anno aSSUNTO ne SUCCESSIVE ricostruzlion1ı storıche, esprimono
questo MAassS1CcC10 trasferımento 1cerca de1 valorı stera pu  1Ca alla sfera
prıvata: 11OM L’uomo 11 cittadino che deve 6SSCIC VIFrIuUOSO, anto pIu VILIF-

quanto DIU elevate SOT1O le SUC responsabılıta.
Gilı annı x1acobını riıvoluzıone francese glı annı lenınıstı dı quella

SONO statı probabılmente puntı pIU altı registratisı ın Occıdente In questo dı
trasferımento de1 valorı sfera prıvata alla sfera pu  1Ca che Ul Tlerrore DO1
ulag (ma, ne StesSsa spietata log1ca, 10 STESSO Olocausto) S1aN0 statı 11 punfto dı ArTI-

dı questa metamortfos1ı de1 valorı una eloquente r1prova dell’ımpossıbılıta dı 1CAd-

177are la Vırtu esclusıyamente ne sfera pu  1Cca affiıdando alle istıtuzıon1 i COMPI-
dı realızzare HOMO UOVI pO dı unla moralita. Ma questo STAatO

L’esito dı quello che STAatO chı1amato il secolo ideologie, 11 secolo dell’iıllusorıia
1cerca dı istıtuz1ıon1 perfette, facentes1 Carıco 19(0)81 solo 1cerca ıta buona
egl1 uom1n1 loro felıcıta loro moralıta.

DOovE NASCONO VALORI?

duplıce SCAaCCO modernıta ul erreno dell’elaborazıone dı NUOVI valorı
quello rcerca felıcıta rıpropone CON 1Oorza, neglı Orızzontı pOosSt-

modernıita, la domanda ricorrente ın tutte le epoche storiche: da dove NAasSsCONO COM

S1 formano valorı? Jlentare dı rıspondere questa Omanda sıgn1ıfica accıngersIı1 ad
esplorare la varıa ed artıcolata de1 [uoghi che ne moderne soc1leta POSSONO
Ad1NlCOTa costıitulire potenzı1ale serbato10 dı valor1.

Un prımo tentatıvo dı rsposta questo interrogatıvo VeENUuTtO sclenze
clalı, le qualı hanno individuato COINC potenzı1ale ı1 UOZO dei valori quellı che SONO

statı definıti, COI una espressione dıvenuta Ormaı corren(te, mondı vitali.'© In questa
prospettiva NOoN SOT1O le ideologıe, 11OIN la ragıone scıentifica, 1910)81 11 mercato che

BRACHER, Novecento, secolo ideologie, {r. ıt., Laterza, Barı 984
10 BERGER BERGER., Sociologia: la dimensione socilale della ıfa quotidiand, I i

ulıno, Bologna 1977, CUul S1 rınvıa PCI una presentazıone grandı lIınee della riıflessione CONdOoTLTLa
dalla soc1ologıa moderna questo tema (ma S1 vedano anche cıtatı lavorı dı Ardıgo). Interessantı SPUuN-
t1 anche ın HELLER La condizione post-moderna, {r. it:; Marıetti, (jenova 1992, 1n 1CO-
lare alle 53 ‘]a sıtuazıone morale dell’epoca moderna’”.
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produce valor1. In ognı soc1l1eta V1 SOTI1O Onsumatorı produttori dı valorIı, ed In
questa iıdeale divisıone dı compıtı al mondı Vitalı produrre valorı che DO1 altrı
COn  NNO, attraverso che tuttavıa deve continuare all’ınfinıto perche

moOondı vitali VENSONO loro volta DOCO DOCO COTrTOS1 quellı che SCOMPa10N0
devono INanO INanO sapersı sostitulre altrı mondi vitali produttorI1 dı valor.ı.
Orche questo ricambı0 19(0)81 avvliene DIU, ed mondi Vitalı NON TNEeSCONO DIU SVoOl-
SCIC la loro funzlıone, una CY1S1 d1 C1vılta AaDDaIC inevıtabıle.

NC pl1enO accordo sull’ındiıyiduazıone dı questi mondi Vitali
creator1 dı valor1, suffic1ıentemente argo 61 andato registrando intorno
all’ındıyiduazıone d1 tre luoghı specıfic1: la famiglia, COINC prımo ed Or1g1narıo0 MON-

do VIifa; la comunita religi0osa (n Occıdente, specıfıcamente, le Chiese); la cul-
ura l’arte "insıeme realta che la elaborano la trasmettono, ne mı1sura In
CUul sappıano sottrarsı q] rischı10 mercıficazıone dunque dell’assorbimento ıIn
mondi, questo aspetto AHNON Vitali d1 DCI N NOoN produttorI1 dı valorı et1c1 (come
S, appun(to, la sfera economıca ondata Su. categorla ell’utılıtä).Queste tre AICcC, DUr
2SSa]l dıverse ira loro, hanno tuttavıa alcunı element]1 COMUNI:

l’assenza dı unla finalızzazıone strumentale specıfica dunque dı uUuna prec1sa
finalızzazıone economica;

la dı apporti dırett1, tendenz1i1almente faccia faccia DCI questo
sottrattı al rischl d1 anon1ımato SCINDIC incombenti SU. trutture ıstıtuzıonalı:

|’attıtudine coglıere, nell’ımmediıiato bısogno dı defatigantı media-
Z10N1, mutamenti1ı che d1 volta in volta intervengono ne vıta socıletäa;

la Z7a L’ımmediatezza dell’approcc10.
utt1 mondı vitalı amıglıa alla cComunıta rel1210sa SONO ricorrente-

nte assoggettatı a] rischıio0 dı BGGEeESSo dı istıtuzionalızzazıone dunque dı
burocratizzazıone. Questo er1colo perö quest1 mondıi vitalı In mı1ısura inferl10re
rıspetto ad altre realtä, In CUul appa1ono domiınantı la dımens1ione istıtuzionale la
finalızzazıone utilıtarıistica.

C1ascuno dı questi tre mondi vVitaliı merıterebbe un’analısı dettaglıata partıcola-
regglata, quı evidentemente ımpossI1bıle. 1 unque preferito analızzare quali valori
DOSSaNO e7 In Certo debbano 6SSCTC elaboratı all’ınterno dı questI1 mondi vitali,
che VannO intes1 NON COMMC realta avulsa separata socıeta !!

Tipıco 11 CadsSO amıglıa, che ha una SUa dımens1ione istıtuzionale SUuo ruolo pubblıco: cfr.
ANVNS T Famiglia CFOCeVIAa ftensione Ira pubblico privato, ıta Pensıiero, 1lano 1979;

Realta problemi della famiglia Contemporanedq, Paoline, 1ılano 1989; DONAITIT, Pubh-
blico/privato, In Dizionario delle idee politiche, 676 aDDCNa 11 Caso dı sottolineare che
|’ındiıyıiduazıone de1 “mondı vıtalı" COINEC u0og0 fondamentale dell’elaborazıone de1 valorı NOoN mplıca la
condanna sfera pubblica ed istıtuzıonale ad CSSCIC u0g0 dell’anonimato, dell’ınsıgnıfıcanza, ell’uti-
ıta mercantıle. G1 stess1 valorı elaboratı daı “mondı vıtalı” NON POSSONO che proljettarsı Su. sOoc1etäa alla
fıne trasformarla, anche perche SONO glı stess1i uOom1nı che ODCTaANO nell’uno nell  altro ambıto, che VO-

daı “mondı vıtalı” PCI OPCIAaTC ne istıtuzı1on1. In questo anche la polıtıca, l’economıa, le istitu-
Z10N1 POSSONO dıventare “mondo de1 valor1”: 11011 perö DCT forza proprıa pCTI I’ınfluenza CSSC esercıtata
dall’ınsıeme de1 valorı elaboratı ne sfera de1 *mondı vıtalı".
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GRATUITÄ, CONVIVIALITA, SOLIDARIETA

Fra valorı che formano 0Oggello dı elaborazıone, DCI 10 pIU implıcıta ed INCON-
sapevole, da parte de1 mondı Vvitali, tre merıtano dı ESSCTC partıcolarmente mess1 in
evidenza: gratultä, ConVviıvlalıta, solıdarıeta. O1 tratta dı valorı dı DCI N NOn del
estranel al mondo i1stıtuz10n1, polıtıca dell’attivıta ecCconOmı1Cca, che In
ess1 solo raramente ed Occasıonalmente TOVAaNoO poss1ıbılıta dı attuazıone, perche 11
mondo relazıon1 ormalı oggettive CONOSCC altre regole (0 S1 vuole, altrı Va-

or1 Spirıto dı intraprendenza, efficı1enza, rapıdıta, capacıta organızzatıva SOMNO 1N-
du  1amente valor1; HON SOTIO valorı tlp1C1 de1 mondi vitalt.

La gratultd 19(0)81 dı DCI se assente relazıon1 soclalı, ed anzı molt1 grupp1
umanı la pratiıcano In arga misura. ome ha In evidenza la ricerca antropolog1-
C  ‚9 tuttavıa, ne] mondo relazıon1ı socıualı questa gratultd relatıva talora soltan-

apparente, essendo implıcıta ne logica del dono, tıpıca dı talunı grupp1 umanı,
una speculare logica del contraccambio (e dunque, ın qualche moOdo, rest1tuz10-

che nnulla la gratultäa), SPCSSO Ondata rıtualı ng21d1 solo In parte modificatı
nel tempo: cosıcche, alla fıne, 11 dono, In queste culture. perde in arga m1ısura la SUua

dimens1ione ll gratulnta DCI collocarsı INveCe, q] %l 1a AaDDAaAICNZC, all’ınterno
logıca scambio0.!“

d’altra parte inevıtabıle che le relazıonı fra grupp1 umanı Sop z

INanO che In ess1 dıventa esplicıta la dımensıone formale ed istıtuzıonale, COINC avvliene
In tutte le socleta industrnalı avanzate S1 PONSANO nel SCRNO logıca Sscamb10:
61 effettua prestazıone ne] D  O che da parte dı altrı rceva 11
Corrispett1vo; 61 scambıa una COoON un altra COI una oneta che In qualche
modo l’equıvalente; S1 presta favore nell’attesa che CSSÖO sara contraccambıato. utto
questo normale funzıonale rıspetto ad socleta che altrıment1 NON potrebbe CICSCOC-

H- progredire: venıisse TLCTIO la 1ducı1a dı ottenere corrispett1vo del propri10 iImpe-
9NO, de] propri10 lavoro, de1 proprIi Ssacrıf1Ccl, molte a710N1 soclalmente utılı 19(0)81 verrebbe-

mal Nell’ambiıto attıyvıta economiche la logıca gratulnta 1ON DUO che
CSSCTEC margınale ne1l confrontı logıica scambı0; le stesse esperlenze dı attıvıta

fını dı lucro (non rofit) NOn DOSSONO de] tutto prescındere da questa logıca.
Non COS]1 avvliene invece ne1 mondi vitali, all’ınterno de1 qualı la ogratultä TaD-

nla invece la regola. amıglıa C1 61 prende CUTa dısınteressatamente egl1
altrı, SoOprattutto de1 membrı p1u debol1 t1p1CO 11 rapporto fra genıtorI1 11
nato) attendere propriamente Corrispett1vo, NON In erm1n1ı OB
gettiv1 anto INCI1LO monetarı. La comunıta rel1g10sa 61 on SU. lıbera appartenen-

sull’adesıone ad patrımon10 dı valorı idealı spırıtualı postı de] tutto al dı fu0-
regola scambı10. Altrettanto avvlıene ne] 3001 creaziıone artıstica

dell’elaborazione cultura ne SUC forme p1Uu elevate, dato che quanto viene r1-

12 S1 vedano, ql r1guardo, le 1N1 notazıonı dı GODBOUIL, Lo ;DiIrLfO del dono, Bollatı
Boringhieri, Torino 1993, che TU la letteratura antropologica soclologıca in materıa.
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Cercato la verıta la e11e774 (se pDO1 queste attıvıta VENSONO fınalızzate esclus1ıva-
alla redditivıta economıca perdono STIall parte de]l loro s1ıgn1ıf1cato).
Per questa V1a mondı Vitali, elaborando una cultura ed logıca gratul-

ta, rappresentano una SOrta dı ante appello alla socleta perche NOn dıvent1 pr1g10-
nıera esclusıyamente logıca ScCambı10, SOprattutto ne1 apportı interpersona-
1L, rımanga SCINDIC aperta alla log1ca de] dono.

naloghe cCons1derazıon1 DOSSONO farsı DCI 11 valore convivialita.® Ne
la SOCcC1eta CONOSCEC 11 MOMmMmento 91019, dıstensione, del dıvertimento (tutte le
socıletäa, antıche moderne. hanno loro rıt, ed loro mıtı dı massa). In generale, DCI
altro, 11 PTINCIPIO dırett1vo socleta NOoON rappresentato dal PıACere, da]l OVe-

tutta la vıta sOcC1lale concepıta COINEC Insıeme dı dover]1 all obblıgazıon!: 1l’adem-
pımento de1 proprIi dover1 la regola, Ul lıbero godıimento vıta l-e6eEZIONEG, ed
un eccezlone ouardata Ovente CON SOSpetto.

Ne1l mondı vitali, invece, questa dimensıione dı 91019, dı spontanelıtä, dı lıbertäa
strutturalmente CnNte costitulsce l’anıma proIonda: basta DENSAIC alla dımen-
s10one del placere, dı 91019, dı ScCAamb10 emozı1ıonale che caratterı1zza la relazıone fra
uUOINO donna, 1ON solo sul plano sessualıtäa, la STesSsSa relazıone ira genitorI1
1g11, che ha ne] 910C0 SUuOo MOoMmento fondamentale.

La logıca scambıo DUO alcunı aspetti are, legıttimamente, anche 1N-
terno de1 apportı amıharı (che SONO anche u0g0 dı obblıgazıon1 dı dover1), solo
COIMNEC dimensione complementare, maı COINC dı vıta dı famıglıa fedele alla SUua

profonda vocazıone. Quando la famıglıa rı1mane Stessa ıl 'apporto uomo-donna gen1to-
n-Tigh ne]l dell’amore., unque spontaneıta hlıberta de1 rapporti

Gl Stess1 cCon1ug] Che, quanto cıttadını lavoratorI, SONO rinserratı SOrta dı
gabbıa dı dover]1 dı 0)  ıgh1 allo STESSO mMOodo de1 1g11, precocemente insenıt] ne ist1-
tuzı1on1 scolastıche vano nell’ıntimıta domestica quello che Stato definıto «rfug10
ın mondo SCHNZa cuore», “ NON SCHNZAa tentazıon1ı intımıstıiche. propri10 alla ricerca dı
un area dı spontaneıtä che colincıde fatto quası soltanto CON la sferaevıta prıvata.

amıglıa (come He viıta cCcomunıta rel1g10sa C, PCI cert1 aspetti,
che nell’ambıto creaz1o0ne artıst1ca), C10 che p1U l’attıtudine alla Ssponta-
ne1lta de1 rapportl, in CONTESTO dı vıta relazıonale In CUul1l V1 O DCI 11 210C0, DCI
1’umor1smo, DCI 11 MSO; realtä, invece, relegate al margın! soc1l1eta tecnologıca DCTI
la quale C10 che NON da utılıta, 610 che NO  - SEFVE, 1ON ha dırıtto dı cıttadinanza. .}

13 termıne BL lancıato, sull  onda trasformazıon1 soc1ualı egl1 nnı '60, da IELICH,
La convivialita, it Mondadori. ılano 9’/4 ed DO1, In DIU OCCasl1on1, r1proposto. S1 eda da ult1-

1} volume dı amiglia convivialita nella societa della COMUNICAZIONE, CUTa dı CIOT IA,
Tıp Spoletina, Spoleto 99’7

14 Rifugio In mondo La famiglia IN STato assedio, tr. it., Bompianı,
Miılano 1982

1 5 Sarebbe interessante eggere, ın prospettiva, event] COINC le feste dı carnevale, che dovrebbero
BRSEIS 11 lugo spontan' 1bertäa, risultano invece “istıtuzıonalızzate”, irrıgıdıite ne1 empI1
(non DIU lıber1) ne1l modi1 (non DIU spontane1). carnevale potrebbe 6ESSCTEC eT1IN1ITLO una “convıvılalıta ist1-
tuzıonalızzata), COINC ale 18(0)8! DIU realmente “convıvlale”.
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Non 61 intende sostenere, affermando C1O, che la socleta 1ON DUO CONOSCETC la
dimens1ione CONVIvIlalıta. SUO interno, tuttavıa, CcSSa rappresenta DUr SCINDIC
l’eccezione., entre ne1 mondı vitalı prıma rıcordatı, partıre amıglıa, 6SSa la
regola Sta In questa attıtudıne alla COoNnvıvılalıta la forza amıglıa C10 che la
rende, anche ne1 NUOVI Orızzontı post-modernitä, competitiva ne1 confrontı d1
istıtuzıon1 SPCSSO pIU efficient! meglı0 tunzlonantı, che appa1ono carentiI1 11
profi1lo loro capacıta cConvıvlale.

Analoghe rıflession1 potrebbero farsı DCTI la comunıta rel1210sa, all’ınterno
quale la dımens1ıone 91019, creatıvıta, spontaneıta de] apportı 11OMN do-
vrebbe maı 6SSCTE soffocata inevıtabılı rıtualıta dell’istıtuzione. LO STeESSO do-
vrebbe valere DCI la creazı1one 1stıca, che ha strutturalmente In NS questa dımens10-

dı relazıone dıalogıca de] lıbera COI |’altro vers1 dı 11 quadro dı
pıttore SOTO COINC messagg10 gettato ıIn INaTre in una bottiglıa; NESSUNO potra

prevedere S quando, qualcuno la raccoglıera.
Stessa lınea dı pensiero S1 olloca ı] aspetto espress10n1 de1

mondi vitali, C10€ la solidarieta.' Anch’essa una dımens1ione tutt’altro che assente
socl1eta moderne, alle qualı anzı 61 deve., CON la creaz10ne Stato sociale,

L’ınvenzione forma DIU alta raffinata d1 solıdarıeta fra grupp1l soc1ı1alı che la
stor1a egl1 uOoMmM1n1 1a cConosc1uto. ‘®

Questa solıdarıeta, DUr raggı1ungendo in alcune forme cıttadını In talı (1v1
compresIı coloro che SOT1O esclusı, S1 autoescludono, dal mondo produz10ne), e
ouarda In realta Sopra  O olı uOM1n1 COMe produttori COMe CONSUMALOFL attraverso
UuSo eva fıscale, :edditı VCENgONO redıstrıbuiti, talche anche coloro che avrebbero
dovuto CSSCIC teorıcamente esclusı daı beneficı1 de] lavoro TEeSCONO beneficı1are
dı decoroso tenore d1 vıta. Questa solıdarıeta tıpıca istıtuz1ıon] incontra, pero, 11
SUO lımıte propri10 ne logıca scambıo0, scambıo essenz1almente monetarıo,
che ad 6CsSSa presiede: S1 ridistriıbulscono le MSOFrSE, NON S1 riesce ridistriıbuire la quali-
ta vıta, TU in termını dı relazıone interpersonale. Sta probabılmente quı 11
nucleo profondo UOpoverta la barrıera DIU 1ıNıcıle da valıcare.

Fra Ottocento Novecento, la SOC1eta ha comp1uto SfOrzO in direz10-
cCostruzıone dı istıtuzıon1ı solıdarıeta, ed In STrIan riuscıta

nel SUO intento. Tuttavıa, debellate le antıche poverta, SOT1O manıfestate dı

16 Sviıluppi del tema ın CAMPANINI, Per una famiglia conviviale, in amiglia convivialita,
187 altresı La famiglia Ira reciprocita solidarieta, In AA.VV., Vita della famiglia

consultori familiari, Franco Angelı, ılano 996
17 Un essenzılale approcc10 ql tema In SANDRE, Solidarieta, In “Rassegna ıtalıana dı

soclologia”, 994 Z 248 SIr noltre SARPELLON, Solidarieta (con ampıa bıblıografıa, 1ın
Dizionario delle idee politiche.

| X La cultura Cittadinanza Ooltre I9 Stato assistenziale, CUTa dı DONATI COLOZZI
Lavoro, Roma 994 I9 spec1fico profilo dı una valutazıone dı questa realta alla Iuce del magıste-

Ssoc1lale Chıiesa, cir. O© Welfare Society L’apporto dei pontefici, da Leone II (GJLOvannı
Paolo II, LAS, Roma 1995, OVC S1 fa 1l punto sull’attuale dıbattıto avente DCI oggetto 10 ato socılale ı]
SUOoO futuro.
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”’antıca solıdarıietäa. orlıentata SOprattiutto al mondo dell’avere, aPParc insufficıente,
inadeguata in discussione da gruppı1ı soclalı SCINDTC DIU fort] ed agguerrit! che
INVvocano ”’antico PIINCIP1O dell’antica g1ustizla, CLASCUNO ı1 SUÜU  S esatto contraltare

cultura solıdarıeta.
Non stup1Sce, In questo©che le antıche forme dı solıdarıeta 1pıche

socletäa pre-industriale Oquelle dı vicınato d1i classe SOpravvivano soltanto
1vello residuale S1ano0 apertamente rimesse In discussione. La cultura solıdarıe-

ta dDDAaIc COSs1 duplice fronte da lato DCT 11 veniır INeENO egl1 antıchı lega-m1 ira grupp1 socılalı, CoN L’affermarsı dı SocC1leta SCINDIC DIU ma  ente Indıvi-
dualıstica: dall’altro DCTI 11 d1 esasperazıone conflıttualıta
competitivıtä, forme 1pıche socletäa tecnologıca. tutto C186 SCNZAa che forme
dı solıdarıeta PDOSSANO prendere subıto 11 O antıche (dı quı 11 ıN ıcıle cammıno

solıdarıeta fra dICC sviluppate ed altre depresse de] planeta)
V1 dunque bisogno dı luogh] ne1 qualı la soliıdarieta esprimersı a] SUO

prımo fondamentale lıvello, quello de] o LO-tu, C10€ relazıone
interpersonale lıbera ed aperta . quale 61 DUO realızzare ne1 mondı Vitali, In luoghi,C10€,'nel qualı S1 intiımamente fraternamente Sol1dalı NOn DCI C10 che S1 fa DECTquello che S1 rende., DE C100 che S1 Per questa V1a potentI energıe solıdarıistiche
VENZONO dı continuo reimmesse ne]l mondo istıtuz1on]. Se mondi Vitalı CCcssas-
SCTO d1 produrre queste energıe, "ıntera soc1leta dıventerebbe arıda aslıttica.

CONCLUSIONE

La omanda Che. conclusıvamente, legıttimo porsı mondı Vitali T1USC1I-
IaNlnNO resistere all’assalto, dıretto ed indıretto, che viene loro portato da un socleta
tecnologica dominata da1ı mıt1 dell’efficıenza, de]9 redditivıita che,
grazlie anche al ‚upporto dı potentı mez7z7] dı COomunıcazlıone soclale postı1 al ServV1IZ1IO dı
questa anomala sfuggente ideologia, Stanno DOCO POCO OCCupando lo Spazl1lo
tempo abıtato daı mondı Vitali. La pressoche totale eclss1ı rservatezza (alOche tutto dıventa DU  1CO ed OQEGCGOFTE inventare SCINDIEC NUOVI strument] legislativi,dunque ıstıtuzlonali, 1910701 61 quanto efficacı1, PCI COICAre dı tutelare la viıta prıvata)
SOTTO questo profilo, emblematica. Ora NOoN S1 danno mondı Vitali realmente talı, TAaft-
terızzatı da rapporti improntati alla gratultä, alla CONVIVIlalıta, alla solıdarıietä,
moment1ı dı intimıta dı sılenzi10, dı quell’ıntimıtäa segreta raccolta dı quel sılenz10
esterlore ed interiore che la socletäa tecnologıca aborrisce, CoOome L’ostacolo principalealla Sua apparentemente inarrestabile marcıa d1 grande omologatore.

19 In questa prospettiva PCIMANC SCINDIEC dı grande attualıtäa, secolo d1 dıstanza, la lucıda
ezlone de]l personalısmo: cir. MOUNIER, Il personalismo (1949), ed CUTa ll 9AVE, Roma 1995, ezlone rıpresa da COKUR: CIrca 1l quale S1 eda AA.VV., L’iO dell 'altro Confron-O COn “”mul Ricoeur, CUTa dı DANESE Marietti, Genova 993 Suggestive notazıon1 al rıguardo, In
dialogo CON Levınas, In ANCINI, L/’ethos dell Occidente, Marıett1, Genova 990
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tre fondamentalı mondı Vitali prıma riıchı1amatı (la amıglıa, la relıgıone, la
creazlione artıstıca) SOTIO dunque 1910781 casualmente percorsı1 tuttı da dıffuso SCI-

peggıante disag10 apporto fra UOINO donna rischla dı GSSGIE Inquınato alla radıce.
anche ne sfera DIU intıma sessualıta, dal demone dell’effic1ıenza de]l SUCCCS-

ome eggere altrıment1 l’esasperata attenzio0ne alle tecnıche erotiche, la produ-
zione artıfıcıale de]l des1ıder10, la penetrazıone ecnıca ne1 DIU segretl meccanı-
SI! vita? ome spiegare altrıment!]! la verticale caduta del sılenz10 talora
che de] raccoglımento in TTE celebrazıonı lıturgiche ( DIU, ne1 rıtı dı

sette)” ome interpretare altrımenti le pesantı intrus10n1 sfere istıtu-
z1onalı nell’elaborazıone ne fru1zione cultura arte, SCINDIEC DIU Condı1-
z1ionate aglı interventI1, daı {1nanzıamentIi, sfera pu  1Ca, Insıeme alla caduta
dell’antıco rapporto, gratulto dısınteressato, fra Maestro ed allıevo, SPCSSO trasfer1ito

logıca gratultä alla logıca scambıo?
Nonostante ‚utto, PCI altro, NON solo mondı Vitali pers1istono 1988 INanOo

INanO che la socı1eta tecnologıca continua nel SUO C dıventano SCINDIC pIU INs1-
stentemente 0OggelLo dı domanda dı COMINC attestano segnalı loquen-
t1, ricerca dı ula qualıitä relazıone dı coppla al approcc10 ql
s1gn1ıficato del lavoro, allo stabılımento dı dıverso rapporto COIl una natura
ricondotta ql SUO STAatO dı primıtıva INNOCENZUA, ql dı l  a, PCI possı1ıbıle, INa-

nıpolazıon]! socleta tecnologica. L’aspırazıone apportı NON dominatı 1C-

gole dell’efficı1ıenza de] forte dıffusa e’ DCI una orta dı inarrestabiıle
eterogenes1 de1 11n1, anto DIU BEGSCGS quan(to DIU la soc1leta tecnologıca dı a_

dı espropriare mondı Vitalti.
dıfficıle prevedere qualı Saralllo, nel ventunes1imo secolo, NUOVI volt]ı de1

MONndI Vitali, alla loro persistenza ed al loro potenziamento In arga mı1isura affı-
dato 11 destino STeSSO dell’uomo

Un antıco apologo rpreso da Martın He1idegger del 110S0OT10O Eraclıto LTO-
Vato PTCSSO la stufa SUua CasSa, tutto intento scaldarsı, CON qualche de1
SUO1 visıtatorı che DCNSAVaANO dı rıtrovarlo intento ne meditazıone ne1l grandı spazı
apert]1 ne] temp10. NC qul VI SONO gli Deli, fu la rısposta dı Eraclito.<% Prendersı
CUTa de1 mMmoOndı Vitali, coltivare L’ıntimıta 11 sılenz10, NON sottrarsı alla vicenda
de] mondo ed alla fatıca stor1a, costrumrla In un ’altra DIU segreta profonda
dimensione. NC qul, ne1l mondı Vitali, VI ONO gli Dei

20 ANCINI, L/’ethos dell Occidente,
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