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C343 propon1amo dı presentare le lIınee generalı del documento Cristianesimoa
le religion! CER) Commissione teologıica internazionale 1996) dı Ifrıre
ualche rıflessione. Non C1 sofferm1amo invece sull’ attualıtä de1 tem1 trattatı, che
nota questo proposıto, rcordiamo soltanto che 11 S1nodo de1 VESCOVI asıatıcı APDPPC-concluso ha sottolineato l’urgenza che eologı spec1e quellı aslatıcı approfon-discano 11 problema de]l valore relıg10n1 NON eristiane.

tCcD quındı 10 SVIluppo eglı argoment! che toccheremo. Rıchlamate breve-
le lınee portantı de] documento (1) dapprima dAC  INO al metodo eolog1-adottato (2) In segu1to consıdereremo 1' ınsegnamento rıvelato Su salvezza un1-

versale (3) princıpalı puntı nevralgıcı le question]! uttora aperte (4) PCI conclude-
CON ualche COonsıderazione CIrca la portata de]l documento (5)

( Ir CivCatt 145 (1997) 146-183
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® MUuOV]AMO tenendo davantı aglı occhı due richı1amı Scrıittura, che INVI-
LanO ad 10 sguardo r1volto al S1gnore COTMNC SerVI ”’hanno alle manı del padro-

PCI coglıerne comandı,. 1ON entare imprese super10r1 alle proprıie forze“. Ce
D1SOgNO perche 11 cCammıno imperv10”.

LE DEL DOCUMENTO

Presentiamo anzıtutto le lınee portantı de]l documento. SSO 1 dıvıde ın ire D
{1 ben artıcolate. Dappriıma, modo dı STALUS quaestionis, richı1ama rapıdamente (nn
4-26) alcune tematıche CIrca la teologıa relıg10N1 0221 partıcolarmente dibattute,

precısamente 11 SUOoO metodo, 11 valore salvıf1co relıg10N1 le question1 sogg1a-
cent1 alla discussione attuale verıtä, dı Dıi10, del ruolo dı (jesu CrIisto, M1S-
S10Ne del dialogo interrel1210S0. Questa prıma parte ha dı mıra dopp10 oblett1vo:
entre introduce alla tematıca teologıca rel1g10n1, intende ffrıre un sch1i770
Orjıentatıvo del dıbattıto ın

seconda parte, molto pIU ampl1amente (nn /-T 11 CER PrFeSCNH-
tare princ1ıpi al on che permettono @l ımpostare COrrettamente 1’approfondımento

teologıa salvezza unıversale. partıre riıvelazıone VENSZONO COs]1 delı-
neatı quatiro tem1: I’iınızı1atıva de] Nne salvezza, l’unıca mediazıone dı Gesu, 11
Figlı0 incarnato, I’intervento Spırıto la m1ss1ıone salvıfıca C'hlesa CH=
SCOTSO quındı essenz1almente trınıtarıo, ımporta anche il coınvolgımento del-
1’u0mo, precisamente Chlesa quale SsAacramenfTltOo dı salvezza.

Nell ’ ultıma parte, mMuovendo da questi presupposti teologıcı VENSONO Üa
t1, CON una amplezza (nn s()-1 13), alcunı problemi rıguardantı le relıg10N1 NON

cristlane: anzıtutto 1 ] loro valore salvıfıco la ın CSSC dı ula rıvelazıone, DO1
11 pluralısmo rel1210s0 il dialogo interrel1210s0. Non S1 tratta quıindı dı un ’ espos1Z10-

1 vedano, rispettivamente, 1] Sal k23.2 [31.1
Segnalıamo alcunı stud1ı che SOTIO statı maggıormente Aı stimolo DCI UuUNda ettura DIU avvertita:

RAHNER, Storıia del mondo SfOFr1a salvezza, In ag221 dı antropologia soprannaturale, Pao-
lıne, RKoma 1965 497-532; Propos el problemes de la theologie des religions chre-
fienneS, Costerman, Tournaıl 1965 ROSSANO problema teolog1iCc0 religioni, Paolıne, (a
tanıa 1975; GESCHE, Le christianısme eT les Autfires religions, evIhLouv (1988) 315-341; A
SOCIAZIONE TEOLOGICA NDIANA, Verso UN  S teologia religiont: UN  S prospettiva Ceristiana IN-
diana, “Regno-Documenti” (1989) 289-293; SECKLER.,. Synodos der Religionen. Das “Ereignis
Von ASSLSL UN SCINE Perspektiven für eine Theologie der Religionen, IhQ 169 (1989), 5-24:; GEFFRE,
La singolarıta del CYLSEANESIMO nell etda del pluralismo reli210S0, “FEilosofia eologıa” (1992) 38-58;

DUPUIS, Methode theologique el theologies Ocales. adaptation, Inculturation, contextualisation,
“Seminarıum ” (1992) 61-74; Gesu Cristo nella recenlte eologia religi0nN, In

V  A Cristianesimo religion! In dialog20, Morcellıana, Brescıa 1994, 79-1 SINODO DEI
Lineamenta, Vatıcana, (1ittä de] Vatıcano 1996; DUPUIS. Verso UN  S teologia Adel plurali-

SIN reli210S0, Querimi1ana, Brescıa 199 7: FEDERATION BISHO CO  ES. What
the Spirit Says IO the Churches (Rev Z} Vademecum the 'astora! and Theologıca Orıentatıions,
SE (19986) 19202131
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completa teologıa rel1g10n1, indubbiamente le question1 DIU STaVI,
CH4 la teologıa 0gg1 invıtata rıflettere, SUOTIO rıchiamate

Delıneato 11 disegno generale de] d1SscOorso, passıamo OTa approcc10 raVVI1-
cinato a! alcunı tem1 che magg1ıormente S1 1MponNgOnNO all’attenzi0ne. LO faremo
guendo ”’ordine de]l documento mostrando, PCI quanto poss1bıle, 1} loro CONCate-
namento

IL KEKTODO RELIGIONI

All’ınızıo dı ogn1 d1scorso teolog1co CIrca le rel1ıg10N1 sta 11 problema de]l meftoO-
do dı stud10. S] tratta ll una questione fondamentale che comanda 10 SV1luppo

rıflessione teologıca. NC 11 Documento Commıissione Teologıca Inter-
nazıonale CIM V1 AdCCCNNa in apertura, ne Status quaestionis.

SSO ricorda infattı ] esıgenza, 0221 a8SSal avvertita, dı una CONOSCCNZA DIU T1cca
sıngole relıg10n1 quındı dı unNna 1cerca che dall’esperienza rel1210sa CONMN-

C SVIluppo SfOT1CO relıg10n1 (n ome DUTC CSSOo r1-
chi1ama l’ıstanza, vivamente avvertiva da numerosı stud10s1, dı elaborare unNna teologıa

relıg10n1 aperta, C106 costrulta «d partıre da crıter.1... NON esclusıvı dı uUullad deter-
miınata tradızıone rel1g10sa». D’altra 11 CER esprime la CONVINZIONE che questi
NUOVI orıentamentI1 NN MESCONO CONVINCere» ne propria rıflessione ceglıe dı
segulire 11 DFINCIPLO dogmatico (n 6) dı 1a dı queste indıcazıon1 dı rapıdo CCMN-

al COmpıtI dı unNna teologıa ecrıstiana relıg10n1 n f NON bbıiamo perö T1SCON-
approfondımento de]l diıscorso metodolog1co.
documento C H dunque dall’ınsegnamento rıvelato, adottando

procedimento che denomiınare deduttivo geneticOo. Deduttivo perche
attınge Scriıttura tradızıone: geneticOo, perche, in unNna mı1sura, Ostra
10 SVIluppo dottrinale verıficatosı ne] de1 secol1ı1. Evıdentemente S1 tratta dı
procedimento COTrTeiLO S1 vuole costruire una teologıa CrLStLANG rel1210n1, la
vıa 1O DUO 6CSSCTEC che quesitla. La rıvelazıone 11 pılastro centrale.

Te ql problema del metodo, ne SIALUS qQUaeESTLONLS VENSONO occatı altrı fe-
mM1 fondamentali, COIMNEC quello CONOSCCNZA ver1tä, del ruolo salvıfıco dı (Ge-
SU Crıisto, mi1ssione de]l dıalogo interrel1210s0. Ma dı ess1 prefer1amo fer-
marcı presentando "’ultima parte de] documento, ne quale VENSONO alcune
pıste PCI la loro soluzıone.

L’INSEGNAMENTO UNIVERSALE

La seconda de] CER SViluppa una «breve rıflessione» SUu dottrina del-
la volontä salvıfıca unıversale dı Dı1i0 (10 Opportuno viene affermato PCI-
che la rMsposta aglı interrogativi sul ruol0o salvıfıco relıg10n1 «1N grande mısura»
dıpende CONVINZIONI rıguardo questo insegnamento n 24
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d1SCOrSo 1neare. SSO COmporta quatitro passaggı la rıflessione S1 porta
apprıma sull’ınızıatıva de]l adre, che Tonte orıgınarıa salvezza, pDO1 sull’unı-

medıi1azıone dı Crıisto, 11 Figlı0 Incarnato, sul ruolo «santıfıcatore» Spırıto:;
infıne viene delineata la m1iss1ıoNnNe Chiesa, 1n quanito «Sacramento unıversale dı
salvezza Ssacramento del egnO dı DIio».

()ccorre pero subıto rilevare che l’approfondımento dı questi quatitro tem1 Capıl-
talı 1970)8! unıforme. CER infattı S1 tferma princıpalmente Su m1iss1ıoNnNe dı Cristo

Chıiesa, DO INCNO quella Spirıto poch1ssımo sul ruolo, che DUIC
fondamentale, del Padre“ Probabilmente questo dıverso approfondımento rıflette 10
SV1Iluppo teologıa Occıdentale che. 1no al nostrı1ı 9107N1, NON ha sufficıen-
emente fu0co la i1gura Spiırıto Santo, IMNeN che INENO 11 mıstero delE la
sua principialita (priımıtas) (Bonaventura). ome NOTLO, 11 diıscorso invece ben C
versamente Sv1luppato ne teologıa orientale?.

Preliimiınarmente avvert1amo che ne presentazıone ll questa seconda
del documento procederemmo portando solo ualche sottolıneatura., alcuna PTIC-
t{esa al completezza.

AT centralita del re
Comınc1amo dall’espos1zıone sul adre, che benche breve molto La 11-

11ca portante del discorso senz/altro la centralıta de] TE ne salve77a: Iu1 che ha
progettato il pl1ano salvıf1co prıma creaz10ne de]l mMOndo; lu1 che Anl 11 mondo
manda il Figlı0 la salve77a egl1 uOM1n1 la riconcıll1azıone de] mondo» n 26)

Upportunamente viene riıchı1amato che nel Nuovo JTestamento, 11 t1tolo A Salva-
lore Innanzı rıferito 21 Padre® nNoltre S1 ricorda S! ne prospettiva bıblıca,
11e ha dı mıra soprattutto la salvezza cı sraele de1 crıstianı, il SUO pero
rıvolto tuttı glı uOM1n1. Eeglı anche la meta definıtiva CUul 11 gl1ı
mM1nı tende alla fıne de1 temp1, quando 11 Fıgl10 S1 sottometterä DIo ql re
«DIO0 saräa In utt1> Or (n 30)

L/’esposizıone sul TE quıindı molto posıtıva. Nondımeno, NOSITO aVVISO,
sarebbe utile ualche apertura S una «teo-logıa alta» del adre, C106 uUunNna T1-
flessione che, ql dı 1a del p1anO eCONOMI1CO, 61 portasse quello intradıvıno. Questa
risalıta vrebbe condotto ad AdCCECMNNATC all’ ınsegnamento patrıst1co consentendo dı
amplıare POCO 11 discorso sul adre, CHe. COSs1I COTMNC ,rıisulta pluttosto -
dotto VCIO che 11 CER dı DCI se rıvolge L’attenzi0ne dırettamente al plano salvıfıco:;
tuttavıa 1ONMN vediamo COTNC S12a poss1ıbıle l’orıginalıtä de]l eristi1anesıimo ne1
confronti altre relıg10N1 Tare rıferımento al miıstero vıta intradıvına.

t1tolo indıcatıvo: Cristo SONO rmMservatı 18 numer 1 250 rıghe), alla Chilesa 200 rıghe), allo
Spirıto Santo rıghe), q| Tre (60 rıghe

1 veda, pCI esempI10, 11 Documento de]l PONTIIFICIO CONSIGLIO PER L’UNITÄA DEI CRI-
STIANI, Sul 1LL0qUE, “Regno Documenti” (1995) 592-595 ( permetti1amo al riımandare POR-
R Mostracı ıl 'adre, Percorsı Irinıtarı. E (  1'  1: Leumann :1O) 997

tıtolo, 1en perö rıchı1amato. 5SPCSS5SO riıferito Cristo (n 29)
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La STEeSSa COSa la rıpeteremmo rıguardo allo Spırıto Santo, che in questo
NON nom1ınato. Infattı, COINE ımpossibile parlare de]l Te rıferirsı q] Figlıo,
COS] indıspensabile rıchı1amare 11 rappOrto de] TE CON 10 Spirıto, rappOrto che DUTC
lo caratterızza TODr10 In quanto Tre Ma anche rapıd1ssımo all’orıgine al-
la m1lss1ıone Spırıto Santo sarebbe quı DIU cheCperche COSsI, g1ä In
apertura, arebbe aAapparsa In pıena luce la radıce trınıtarıa de]l p1ano salvıfıco.

mediazione dı Cristo ’azione Spirito
secondo 11 passagg10.del d1iscorso Circa princ1pi teolog1ıa

1g10N1 cons1ıderano, riıspettivamente, L’unicitä mediazıone salvıfıca dı (Jesu 1°=
nıversalıtä dell’azıone Spırıto Santo Su questi tem1 perö 1810)8! CI ferm1amo DIU @l

perche 61 tratta dı tematıche ben note Solo TODOITEMO ualche rlievo generale.
Anzıtutto rıguardo al metodo Non nascondiıamo dı essercı TOVAatı pO d1-

Sag10 cı fronte ql t1pO dı espos1zıone Da lato, 11 procedıimento NON aNna-
11t1co, anche SONO riıchı1amatı molt1 test1 attıntı Scrittura dall’iınsegnamento
de] magıstero ecente Probabilmente COMe PCI altrı document!]! (F alle spal-le de] CER una analısı che peröÖ quı NON S1 riesce coglıere NCDDUTIC In
(rasparenza. D altro lato, NECININENO 1 tratta dı una sıntes1, perche al discorso S1 PIC-

intessuto dı test1 1blıcı dı C1tazıon1ı magıster1ali, l disegno NON COSI lIınea-
Forse definıre 10 stile dı queste pagıne descrittivo, l che PCI cert1

vers1ı bene, sembra perö insufficiente Ssupportare talune affermazı1ıoniı centralı, che
PDUTEC condıvıdiamo.

D qualı affermazıonı S1 tratta precısamente? NOSIro MOdo dı vedere, S1 tratta
dı question1 STIOSSC urgentl. em1 COMEeE la mediazione salvıfıca del LO20s prıma del-
l’ıncarnazione, L’universalitä salvezza In Crısto, 11 valore salvıfıco el1g10-Nı 1ON cristiane, L’intervento santıfıcatore Spirıto In ogn1 UOINO dı buona volontd,
forse merıtavano una fuoco DIU preC1sa un ’ argomentazione ıblıca pIU artı-
colata. E dic1amo Submissa VOCE, anche perche avvertiamo la dıfficoltä dı ula DIC-sentazıone sıntetica dı tematıche COS] aggrovıglıate. Insomma, PCI Ifrire orıentamen-
{1 SICUTL, l documento probabılmente bene anche COSI; in ordıne approfon-dımento teolog1Cc0 forse CI S1 DOLleva aspettare dı DIU

3.3 mediazione Chiesa
Ma ven1amo all’ultimo passaggıo0 rıguardante la mediazıone Chlesa 187@)

quı il lımıt1amo mettere in uce alcunı aspetti pIU rılevanti. Noti1amo che L attenzione
61 pOorta subıto SUu. questione, 0gg1 crucıale, dı COINEC S1 aCcCcordı la volontä dıyına dı PDOT-
tare tutt!ı gl uOM1n1 alla salvezza CON la mediazıone storıca Chilesa (n 63)

Dal NOSTTrO, sorvol1ıamo SU Circa il PIINCIPIO exXIra EC-
Clesiam HU salus. S1 tratta dı una questione chlarıta In modo Convıncente Oormalı da
decenn!’, che 1O0N costitulsce DIU Oostacolo alla Comprensıione dı COIMNMNE DI1io of-

(r CONGAR, “Extra Ecclesiam NU. Salus”, In Santa Chiesa, Morcelliana, Brescia 1967,385-399 (ed Or1g., Parıs
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Irıre la salvezza quantı NON ap  NO visıbılmente alla Chlesa (nn 4-7 Fer-
m1ı1amo pluttosto ]’attenzione Su noz10ne ll SACramenttOo (ı salvezza, Che; SsSecondo 11
documento CLE fondamentale PCI chlarıre la medıiazıone salvıfıca unıversale

Chlesa (nn 2.74-79)
In conformıtä CON 11 Vatıcano 11 questa funzıone sacramentale Chlesa VvIe-

spiegata ne lınea sıgnıfNcatıvıta dell’efficacıa:; infattı, secondo 11 CER, «Ja
Chlesa NON soltanto » anche StItrumMeEeNTLO de]l egno A D10», C10€ gal-

unıversale comunıicata dal R1ısorto (n 75) Quindı In forza dı questa SW[a fun-
zione sacramentale che la Chlesa m1iss1ionarlıla.

DI segu1to VENSONO indıcate le lınee princıpalı mediazıone salvıfıca
Chıesa, che SONO ravvisate nell’ annuncı10 de] vangelo, nella celebrazıone nel SerV1-
Z10 de1 ratelill (nn 6-7 Dal NOSITO perö AVTEININO sottolineato dı DIU le artı-
colazıon1ı dı questa medıiazıone, mostrando COTMNC la C'hlesa pOorsı dı fronte al
mondo alle relıg10N1 COINEC SACramentum mundı COMNIC SAcramentum religionum,
C106 COIMNEC modello dı comun1l10one egl1 uOM1nN1 ira loro CON DIio, O’ S1 prefer1sce,
COMNIC esemplare CaAaDaACE dı OrJ]entare la SsOcC1etäa le rel1g10n1 riıspettivamente la
DACC ”’unıone COIl Dio®

noltre forse S1 poteva mettere In luce che la Chliesa mediıatrıce dı salvezza
attraverso sacrament!. pDIU radıcalmente 10 peröÖ perche annuncı1a un ımmag1ı-

inedıta dı DIio DIo erıisti1ano dall’eternıtä infattı adre, Fıgl10 Spirıto; Dıio0.,
11} adre, Al tal olı uOMI1N1 da sacrıificare 11l propri0 Fıglı0 DCI salvarlı da 1Nn-
vlare loro 11 Droprı10 Spiırıto DPCI introdurlı in una plena COomun1lo0one dı vıta CONMN S Col
che S1 rıbadısce ANCOTa ”’enorme iımportanza al una feo-Log14 alta PCL annuncılare la
VeTa immagıne de] DI1io eristiano.

Infıne 11 CER riıchılama 11 de1 NONMN eristlanı CON la Chliesa eguendo
l’insegnamento concılı1are (LG 16), 11 documento dice che ess1 «SONO ordınatı al p —
polo dı D1i10» (n 68) dı questo apporto viene indıcato anche 11 fondamento In (3*
STO, che appunto mediatore unıversale al salvezza iInsıeme CaAaDO Chilesa che
11 SUO COrpo”.

PER UNA RELIGIONI

Post1i fondamentI teologıa erıstiana relig10n1, 1 ] CER CONSI-
derare S12 DUr brevemente quattro tem1 dı SCOITTante attualıtä, precısamente 11
lore salvıfıco rel1g10n1 NON cristiane, la ine dı uUuNna rıvelazıone, 11 plu-
ralısmo rel1210s0 11 dıalogo ıra le rel1g10n1. In questa parte 11 modo dı procedere del
documento PCI 10 DIU assert1vo, 11 rıferımento immediato esclusıyamente all’ın-
segnamento de]l magıstero concılıare postconcılıare. NC qu1 sembra dı intendere

Ar Chiesa, mondo religi0onl,dLeumann 23-29: 52-54
69, che rımanda
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che L’attenzıone NON rıvolta mettere ad approfondıire problemi1 aperti, YJUanN-
ffrire eglı1 oriıentamenti SICUT].

4.1 Valore salvifico religioni
Rıguardo al valore salvıfıco relıg10Nn1 1NON eristiane 11 documento S61 lımıta

quındı presentare grandı trattı l’insegnamento ecente de]l magıstero. Infattı, dıf-
ferenza de] Vatıcano I1 che 1NON dato rnsposta questo interrogativo (n 61), gl1interventi posterl10r1 de] magistero pDONt1f1C10 SONO passatı insegnare ula at-
t1va Spirıto Santo ne rel1g10n1, ebbene INCNO rT1cca ed efficace dı quella ne
Chiesa CCOo L’affermazione centrale: «Esıste un azıone unıversale Spiırıto, che
1NON DUO SGT ne INENO confusa CON ”azlıone particolare che 10 S pirı-

svolge nel COTDO dı Cristo che la Chilesa» ”
In che COSa perö consısta precısamente la dıfferenza ira le due Sp1-rto NON detto COoON chlarezza. Tutto OmMMato, sembra dı dover escludere unNna dıversıtä

ne] modo nell’efficacıa Spirito; la diıversıtä nascerebbe quıindıpluttosto dıfferente capacıta mediatoria relıg10n1 NON cristiane, dal MOMeNnTO
SI aflferma che detto che In 6SSC S12a salvıf1co> (n 3: cir ö/)

Le religioni posstedono un rıvelazione?
La econda questione 1guarda la dı una rıvelazıone dıyvına ne rel1-

<10N1 extrabıbliche 1 rsposta mplıca due movıment]. prımo ad affermare
che solo ne relıg10ne ecristiana Di10, 11 adre, S1 rıvela In plenezza ne PCISONA dı
Cristo mediante 10 Spirıto Santo

Tuttavia viene subıto aggıunto ed 11 secondo mMOvımento che Dıio 61
nıfestato continua arlo anche attraverso altre vIie, qualı 11 Crealo, la VOC®E
SCIeENZA, una certa esperienza rel1210sa. Perc1ö ne relıg10n1, Certo NON ”azlıone

orazla, o]1 uUOM1I1NI POSSONO gıi1ungere una vera CONOSCENZA A Dio0, lımıtata
salvıfıca (n 90)

D’altra ne rel1g10n1 questa CONOSCENZA dı Dı10 5SPCSSO mista error1,
perche la trasmıssiıone verıtä dıvina ne Sua completezza e? PCI dı DIU,la garanzıa dı magıstero autentico. Anzı. poıiche questa miıiscela dı VeTO dı
also DUO anche ne1 T1 SaCrIı relig10n1, l’opportunitädı Mservare la qualifica dı Parola dı Dio al test1 ıblicı (n 92)

4.3 eologia pluralista religi0ni
La questione del pluralismo relig10S0 merıta al CSScIe esamınata CON part1ıco-are attenzi0ne, perche ql de]l dıbattıito teolog1co attuale. Le indicazıoni de]

CER questo rıguardo SONO preC1se; raccoglıamo sınteticamente le DIUimportanti.

culiare.
|() 852-83; la cCıtazione al 82, ed tratta 29,3 (EV 12,608) che uUusa 11 SINON1MO  7a DE-
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apprıma, viene affermato, 1ON &E un ’ unıca teologıa pluralısta rel1g10n1,
dıverse teologie pluraliste: ol1 orlıentamentIı teologıcı In questo ambıto dıffer1sco-

NON DOCO ira loro. Comunque ıIn queste dıverse teologıe V1 SUOTIO trattı COomun1ı che
In definıtıva, secondo 11 documento, S1 DOSSONO ricondurre tutt1ı alla fferma-
zi10ne fondamentale: nNeCESsSAaTIO che eristianı CesSsSINO dı cons1ıderare (Gjesu COMNNC I’-
N1CO salvatore. OS1 facendo, rinunciando «O2n1 preiesa dı superlorı1täa dı assolu-
LeZZAa>», ess1 TCONOSCeEeranNO le relıg10n1 10 STEeESSO valore 61 CICCTANNO le cCondi-
71031 PCI dialogzo interrel1210s0 autent1co costrutt1vo (nn 3-9

DI fronte questa vis1one pluralısta qual la rısposta de] documento? SSa
esne MArezi10ne Opposta conduce rıvendıcare il valore assoluto

salve7z7za donata da CrIisto. 1 tratta pero S1 sottolinea c attegg1amento che.
dal dı vıista crist1ano, 110 mplıca disprezzo svalutazıone altre rel1g10n1.
Dıfattı affermare che quan(to al VCIO dı buono ne relıg10n1 910)8! eristiane viene
da Cristo Spirıto Santo, «11 modo mı1ıglıore che ha 11 erıisti1anesımo DCI esprI1-
TTHETIE 11 SUl  ® apprezzamento talı rel1g10N1>» (n 94) Tale attegg1amento, Darc dı
pıre, porta infattı consıderare le altre relıg10N1 in Certo qual MOodo COMIE irumen-
t1 salvez7za STesSsSa dı CrIisto. Jla fıne questo anche l cı DIU
1do PCI dialogo0 interrel1210s0 franco, r1spettoso de1 valorı presenti ne dıverse
1g10N1 CaPaCC dı condurre risultatı concretl.

dı dı questa dıversa Vis]1one del rapporto cristianesimo-relıg10n1 11 CER
coglıe DO1 una differenza hasılare che 1guarda 11 modo al ACCOStare la verıtä eristlana.
nfattı «] ınsegnamento C’hlesa SUu teologıa relıg10n1 dal Centro

verıtä fede eristiana» (n 96) Invece le teologıe pluralıste hanno In COTLNU-

cıt1amo ALICOTAa strateg1a “ecumen1ca” del d1al1020>», PCT CUu1l tendono TaS-
g1ungere |’unıtäa ira le rel1g10N1 elımınando l’ostacolo differenze dottrinalı, rıte-
nute espress1on1 specıfiche sıngole culture (n 97)

Per questo, le teologie pluraliste che 11 documento ha dı mira, introducono COMN-

sıderevolı rıduzion1ı dottrina eristiana. Semplıficando POCO, DOSSIAMO cdire che
queste teologıe colgono ne cCONcezl1one teologıca salvezza un SD  IO
ChE, nel stor1a, vrebbe condotto vıa Vv1a dall’ ecclesiocentrismo (0 esclusı-
V1SMO), al Eeristocentriısmo (0 inclusıv1smo), ql feocentriısmo (0 pluralısmo (n 98)
(106 COTMNC NOLO sıgnıfıca che 1 arebbe passatı da una visıione salve77a le-
gala all’appartenenza alla Chlesa, una legata all’opera redentrice dı Cristo e’ infıne,

una salvezza Operata da DIo dırettamente ODDUTC altraverso med1iazıon1 diversıfica-
seconda rel1g10Nn1 de1 contest1 culturalı.

dempre secondo 11 documento, le CO  ZC negatıve dı queste interpretaz10-
Nnı pluralıste alla fine S1 rıflettono anche sul modo dı intendere 11 dıalogo interrel1210-
S perche, s dı prımo acchıto 6SSe sembrano favorıre 11 dialogo, In realtä finıscono
PCI scardınarlo completamente. C106 dıpende dal fatto che le teologıe pluralıste, In fÖr-

de] Oro relatıy1ısmo rel1210s0, rendono iırrılevante 10 STESSO dialog0o Infattı,
desiım1 MNCIPI riduttivı che pluralısmo applıca q] crıstianes1ımo, S1 applıcano
CoOerentemente anche alle altre rel1g10n1, fatalmente S1 arrıva relatıvizzarle, ql
che ogn1 possıbılıta all! d1alogo COM OR (106 che In definıtiva el1210-
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nı teologıcamente indıstinto, che rendéirrilevante Ogn1 dıalogo «Per-
C10O c1t1amo la teologıa pluralısta, COMMEC strateg1a dı d1alog0 tra le rel1g10n1, NON
10 NON S1 g1ustifica al fronte alla pretiesa al ver1ıtä propria relıg10ne, nnulla
insıeme la preiesa dı verıtä dell’ altra parte» (n 99)

DI segulto 11 documento CII determıinare CrHter: per COIrTeTItO
apporto ira le relıg10n21. SSO 11 rcava dıchlarazıone Nostra Aaefate (n 2-4) de]l
Vatıcano H: che bbozza approcc10 varıabıle alle altre rel1g10n1 econda de1 H}
neament]ı posıtıvı dı on present! ın BSSC Jla fine, la strada indıcata mpegna ICcCa-
1Zzzare approcc10 eristiano rel1g10n1, che O19 «1N grado dı CSDOITC teologıca-

ol1 elementI COmMuUun1Iı le dıfferenze iıra la propria fede le CONVINZIONI de1 dı-
vers1ı grupp1l rel1210S1>» n 00)

COmMpI1to SCINDIC secondo 11 CER 1ON perö COS1 facıle Al dı la mol-
teplıcıtä de1 datı che una tale analısı in 210C0, la teologıa rıleva quı due cCampı dı
rcerca dıstinti: 11 M ondato Su creaz1one, che porta all’ accettazıone dı quanto
dı buono S17 ne dıverse rel1g10n1; 11 IN ondato sull’annuncı10 evangelıco,
che ad aflfermare la necessIitä fede In CTIisto PCI la salvezza. 1 tratta, COMNC
S1 vede, dı due Campı In tensione ira Oro che devono riımanere talı, ıra qualı la ({eO-
0g1a, S12a PUIC COM dıffıcoltä, NO DUO CESSa”rec dı MuOVvers1ı (n 00)

Ma nel dıalogo interrel1210s0 1 incontrano altre dıfficoltäa consıderevol1l, in
ticolare quella dı confronto iıra relıg10n1 che affermano dı CSSCTC velcol1 dı
rıtäa dı salvezza, che inoltre SONO profondamente radıcate ın una determinata coltu-

COSI che 11 confronto rel1210s0 mpliıca SCINDIC anche confronto culturale.
D’altra propr10 queste due connotazıon1 de]l dialogo interrel1210s0

Condı1z1ıon1 essenzıalı DCI la SUa StESSa valıdıta. Infattı, entre 11 confronto CON
le altre relıg10n1 da lato NON DUO che fondarsı SUu pretesa dı verıtäa dı C1ascun
partner 1ON DUO iımportare, NCPPUTC provvisori1amente, la ira parentes1 del-
la proprıa fede ed etica rel1210sa; dall’altro, de] inconcep1bile una ualsıa-
61 forma dı rel1g10s1tä naturalmente anche quella ecristiana che 1O S12a incultura-
t ‚9 che NON 61 comprenda 1O 61 esprıima C106 grazie aqalla mediazıone dı unNa cultu-

(n Ol1)
CER, questo proposıto, PIODONC altre cCons1ıderazıon1 egne dı nota, I1llz 11 Cl<

SCOTSO centrale senz/ altro quello che Db1amo Cercato dı delineare. Col che pOSS1a-
rıtenere termınata la presentazıone del documento Da quındi, ualche n

l11evo conclusıvo.

PORTATA DEL DOCUMENT:!

Presentate le lınee princıpalı de] documento GLE tenti1amo ualche rılıe-
Cominciamo col dıre che Ul SUO valore pOS1It1Vo fuorı discussione: CSSOo Te

quadro ben artıcolato, anche NON esaurıente, tematıca attuale CIrca 11
ira 11 cristianesimo le rel1g10n1. Qualche aspelto che poteva BsSSEre perfeziıonato g1ä
1’abbiamo indıcato: Ora, completando la NnOsItra ettura CHHCca: cons1ıdereremo breve-
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qualche tema che, NOSITO modo dı vedere, poteva CSSCIC meglı0 iıllustrato. C4
lımıteremo tre question1 fondamentalı.

Dapprima sottoline1amo Ia necessita dı un metodo teologıco che DMN s1a sol-
anto deduttivo INa anche espertenzliale. Questo SPCSSO riıchı1amato S12a daı
VESCOVI asıaticı S12a da teolog1”. In realtä NON SONO possı1bılı passı In avantı ne
comprensione relıg210n1 NO eristiane nel dialogo interrel1210s0 NON 1L11UO-

vendo dall’esperienza dıretta ul d  (9 dı COMEC credentI1 dı altre relıg10n1 V1VONO
la loro fede In altrı term1ın1, una CONOSCCNZAa portata salvıfıca relıg10N1 dal-

R  alto, partıre verıtä rıvelata, necessarıa NON sufficıente: (OCCOTIEC anche
approcc10 dal hasso Aascendente.

In verıtä, ıIn una mi1sura, il documento NCONOSCE questa istanza, quando af-
fıda la valutazıone de1 contenut! dıverse relıg10N1 al eologı inseriıtı ne1l dıversı
contest1 culturalı (n 02) Questa cCertament un ındıcazıone saggla;
ualche puntualızzazıone questo riguardo ql metodo dı studı10 forse pOLeVva venıre
utilmente Iferta

nfTattı ne teologıa cattolıca ecente S1 dä grande SpaZl10 procedimenti pIU d1L-

ticolatı. Fermo restando 11 rferımento normatıvo alla rıvelazıone, 0gg1 VENSONO PTO-
postI approccı prevIi complementarı, COMHNIC quello trascendentale dı Rahner, quel-
10 espertienziale che ımporta rferımento alla cComunlone dı vıta ql 1a10-
220 CON ch1 professa altre rel1g10n21. Probabilmente la ( NON ha rıtenuto OppOortuno
impegnarsı In IM complesso C, dıre 11 VCIO, ANCOTa NON ben esplorato.
JI uttavıa 1ON 61 DUO nascondere che S1 tratta ll un questione ne accantonabıle ne dıf-
er1bıle, dal MOMmMentO che l approcc10 espertenzlale, almeno COTNC dı partenza,
ll fatto S1 PTODONC quotidıanamente quantı V1VONO iın ambılent1 rel1210s1 pluralısticı.
La teologıa dı 0221 deve appunto aftfrontare problem1 dı 0gg21 © possıbiılmente, IM-
patizzando CON ch1 in talı problem1 immerso.

vantaggı0 dı sımıle ACCOSLAMENTLO esperienziale dı obblıgare 11 eologo
calarsı all’interno de1 problem1. Attraverso questo confronto vıtale oltremodo St1MO-
lante, egl1 indotto rıvolgere alla riıvelazıone Omande DCI TOVare ın CsSSa la
risposta. C106 necessarı1ıamente approfondımento de]l dato rıvelato, una Sua

rilettura, econdo movımento che, COINC NOTLO, inaugurato Scrıittura STESSa
Questo aCCOStamento che 61 appoggla sull’esperienza, dono prez10so dı DIio CS-
e al eologo occhi NUOVI, ADIC alla Chıesa prospettive inedite che POSSONO addı-

CAr 11 documento FEDERATION BISH E}  ES (FABC) Na
the Spirit, 124-1353 «La eologıa asıatıca relıg10n1 NOn ı] risultato dı ualche deduzione eologı1-

11 frutto dı ula prassı dı dıalogo C10 introduce molte dıfferenze» cir ı] SINODO
DEI VESCOVIS specıe le Relazioni del Circuli INOFres "Inglese B-C-D-E” (“L’Osservatore
Romano’, 2-3 magg10 1998, 7-8),; dove, trattando dell’ ınculturazıone, O1 fanno numerosı aCCeNNI al
l’ımportanza de]l dıalogo COM membrı dı TE relıg10N21.

] vedano, PCT esempI10, GEFFRE., singolaritä, Z KU  JANIMATTATHIL, Ele-
Ments merging renı In the Christian Understanding ofer Religions, JITR (1995), 289;
DUPUIS: Verso UNd teOLOZ1G, T Z
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rıttura avvlarla chiarımento dogmatıco da condursı naturalmente «1n eodem SCI1-

eademque sententia» .
In SecCOoNdo u020, crediamo che la questione funzione salvıfica

1g10n] eristiane NON S12a aflfrontata CON L’attenzi0one auspıicabıle. In {Tett1 11
documento V1 ACCCENNa diıcendo soltanto che S1 DUO escludere la possı1ıbılıta che
queste He relıg10n1], COME talı, esercıtino una certa funziıone salvıfıca, alut1no C10€ gl1
uOom1Inı ragg1ungere 11 fıne ultımo., NONOstaAante la loro ambıgu1ltä» (n 54); che anche
che le relıg10N1 «DOSSONO CSSCIC, ne1 ermını indıcati, LO che aluta alla salve77a
de1 proprI SEQUAaCI» (n 506) Ora, queste due formulazıonı &| sembrano fın LrOoppoO QUaI-
dınghe, al da far PCNSATC una visione relıg10N1 pluttosto pessimista.

rıguardo NOoN vediamo propr10 che COSsSa ımpedire, In linea dı DFINCIDIO,
Ula interpretazıone pDIu posıtıva: NON la dottrina de]l PECCALO orıginale NCDDUTIC la PIC-

nNe relıg10N1 dı ualche elemento PpECCAMINOSO, che peraltro 61 riscontra OVUN-

JUC al! |’u0omo.
Dal nOSLrO, 11 quadro che MUsSCIAaMO farcı relıg10N1 nell’iınsıeme

NON negatıvo. No1 MUu0OvVv1aAMO0 dı fede che ogn1 UOINO ”’azıone
ograzlia che DIio vuole efficacemente la salvezza dı tutt1ı Ora, In questa PTO-

spettiva, vediamo le relıg10n1 la eristallızzazıone egl1 sSTOr7z1 umanı sorrett1
orazla dı entirare in COomMunNn1lo0one CON DIio Certo In Ogn1 intrapresa 1l PDCC-

Cato DUO SGT DCSO rılevante, NON maı tale perÖ da iınvalıdare la e
ll Dio'*
D’altra parte, un ınterpretazione LHNCHNO negatıva rel1g10n1 crediamo S1 1M-
anche In linea di fatto. Per quel POCO che CONOSCIAMO, la valutazıone

relıg10n1 1ON eristiane che molt1 danno ...  sul Campo” dDPDALC DIU DOSSLOLIStA dı
quella de] In questo CadO, quındi, DaAIC al vedere che la teologıa deduttiva
quella espertenziale vadano braccetto.

In u0Z0, anche la questione teologica del pluralısmo rel1210S0 NON pa
trovı ne]l documento CII una presentazıone plenamente soddısfacente. Do-

mande., dıfficıl1 fondamentalı, COINEC 1l s1gnıNcato teolog1Cc0 pluralıtä —
l1g10n1. 11 destino Averse fedi, 11 dı complementarıtä ira eristianesiımo
relıg10n1 N1ON SONO NCDDUTIC formulate.

noltre pluralısmı rel1210S1, al CUul 11 documento tratta, sembrano colt1 In 11a-
nıera 107 sufficıientemente dıfferenzlata. Infattı, ben vediamo. ıIn CSSO le for-

dı pluralısmo rel1210s0 VENSONO identificate COM 11 feocentrismo, OSs1a CON unNna
salvezza provenıiente S1 da DI1o0. 810)8| attraverso la mediazıone ül ( Sto  16

| 4 Cir. DI LERINS, C ommonitorium prımum DD (PE
ı4 Questo |’oriıentamento dı RAHNER, ROSSANO, DUPUIS che condıvıdıa-

cfir Chiesa mondo religi0NL, DPDR 45251
51 vedano, DCI esempI1O, FEDERATION BISHO CO  SE Na the SpL-

Fr SE Messaggio0 dell Assemblea ‚necCLale DEr 'Asıa del Siınodo del VEeSCOVI,; “L’Osservatore RO-
mano’”, 14 magg10 1998 6,

16 In questa prospettiva 61 164  23:93.9  8-100 che Tattano



176 YXELAZION!

Ma, coscılentı al MUOVercC1 terreno mınato, C1 domandıamo 1LON C1 S1a
PCI una teologıa de]l pluralısmo rel1210S0 artıcolata diversamente da feocen-

FrLISMO inteso In esCcIus1vo. Non 61 potrebbe C106 ammettere pluralismo relh-
91080 che Iferm1ı chıaramente l valore salvıfıco dı le relıg10n1 in forza dell’a-
zione de]l er‘ Spiırıto? Non 61 potrebbe PCNSAIC, C106, che da SCHNDIC la sal-

de1 NON cristlanı S1 attu1 attraverso mediazıon1 dıfferenzıate, 10€ attraverso dı-
relıg10N1 volute da Dı1o0, riconducıbıilı radıcalmente all’alleanza noachiıica

COSmMILCA? queste mediazıon1 1ON S1 potrebbe DO1 MCcONOSCeEre valore salvıfıco du-
raturo, dal mMoOomento che implıcano la CONOSCCNZA VeTrTa dı DI1io la dedıizıone disınte-
essata aglı altrı, L’ascolto OCe COSCIlenZza, la de1 don1 Spiırı-
t E} rnti, le scrıitture 1' ınsegnamento ll grandı maestr1 spırıtualı”? In definıtiva il le-
Samc dı queste mediazıon1 CON Cristo NON potrebbe forse consıIıistere ne]l fatto che da
SCINDTIC 6SSE SONO ordinate al p1ano0 dı salve77z7a ll Dio?

D altra CH domandıamo queste ıpotes1 dı lavoro S1aN0 del affı-
dabılı, C10€ hanno una o1ustificazıone teologıca sufficıente. Certo NON S1 DUO NCDA-

che CSSC bblano una loro valıdıtä, C10 tuttavıa maı prescindere da CrIisto, 11
er incarnato; secondo 1l Nuovo JTestamento egl1 infattı attore creaz10ne

salvezza dı ogn1 UOTINO ın ogn1 m 1 DUO quındı PCNSAIC uUunzs  Q mediazıone
relıg10N1 NON cristiane, che insıeme S1 duratura provvIisorl1a. Duratura,

perche: nonostante loro lımıt1, dı fatto queste relıg10N1 Ormaı da due mıllennı cont1i-
ad valore salvıf1co imperfetto reale continueranno ad averlo fin-

NON S1 avrä una proclamazıone dı Cristo ben inculturata:; anche provvısor1a,
perche 1l loro valore salvıf1co cesserä quando tale proclamazıone S1 Sara verılıcata.

e quanto PaArc dı dıre 1guardo al valore salvıfıco relıg1021 NOn
eristiane. Indubbiamente problema intrıcato urgente, che pens1amo venIır
ulterıormente approfondito.

Con questo S1aMO o1unt! ql ermıne ettura de]l documento CI CUul
T1CONOSCIUTtO Il ogrande mer1to dı MV: tracc1lato disegno Organıco dı una tematıca

attuale quanto complessa. Fra altro CSSO ha contrıbulto N1ON DOCO farcı d
la portata provvıdenzı1ale relıg10n1 NON eristiane ravvıivare 11 deside-

I10 dı rcerca pIu approfondita. C106 che NO  am} davvero POCO
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