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L’unicita dı Gesu Cristo
e la pluralıta relıg10n1
in Nicolo Cusano, /  ”-e«De DAUACE fidei

OstLante Marabellı
Faeetta-di-Leologia (EUZANO)

S51 PDUO parlare O91 dı attualıtä de]l De pace fide1 ScCr1tto dal cardınale N1c0Oolo dı
Kues ne] 453 sSolo uUuNnaD: tOr1CO metodologıica sfatando da Subıto I1
usıone che 0(0]| Contenutı DOSSaNO BSSCTI6 M proposl integral nel dıbattıto odıerno
che PIESUDDONC CONOSCENZEC ben dıverse da quelle che SUu STOT1A rel1g10N1 pote-

l (usano
noltre le rıflession1ı de] De DÄCE SONO sviluppate partıre da unNna orıg1inalıs-

S11a metafisıca che comanda de]l SUu  ® autore facendone peNSaLo-
dıfficılmente rıpetibile ql dı fuor1ı de]l Su  S Caratt  1C0O ADPTOCCIO mentale Al

problemiı

51 fa rıterımento all ediz10ne NICOLAI ('USA De pace fidei edd Klıbansky Bascour
edit1i0 ltera) Nicolaiı de ( usa )pera Omnia V II In Aedıbus Felıcıs Meıner amburgı *( ’MLAX
(1970) La traduzıone ıtalıana CIl CUSANO DUACE fede altrı SCHKILILLL traduzıone introdu-

ote ül G’razıiella Federicı1 Vescovını Edızıon1 (C’ultura ella Pace San Domen1co dı Fiesole 99%
89 137 FP]
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GLI AN  I1 MEDIE VALI

Per problemı dı (Cusano, ne] quale S1 VIStO fondatore 1] Calll-

pıone fılosofa moderna, ha scr1ıtto TNS (Cassırer |SONO ol1 stess1i problemı1
che hanno agıtato "intero Medioevo: 11 d1 DIo co] mondo ALCOTAa VIStO SOTL-

l aspetto partıcolare dottrina erıstiana redenzione costitulsce 11
centrale ricerca. Ny 11 ogma NON determına pDIU senz / altro la V1a |’anda-

dell’ ındagıne, le addıta tuttavıa le SUC me{te ultıme. E3 Mlosofa del (usano CIC-

SCC S1 sviıluppa de1 problem1 ella cristologı1a, question1 TINıtÄA
dell’ıncarnazıone dı DI0».

Per altro C10O «che caratter1zza la pos1izıone SfOrıca de] sıstema che
B( trasforma perfezıioNna 11 materıale tradızıonale, propr10 questo ha fatto 61 che
ol1 venıisse attrıbulto 11 mer1ıto dı uUunNna manıera dı PENSATC dı una 1MpoO-
stazıone de1 problemi»“.

problema ella cCoOesIistenza dı molteplıcı relıg10Nn1 del loro confronto CT1-
t1CO col crıstianes1mo, d1 1a dall’emergenza vissuta da Cusano, anche
ne]l precedente per10do medievale 110 VCIO che allora S1 S12a Cercata la soluzıone
solo attraverso le CrOC1ate. C106 attraverso SUCIIC dı difesa dı attacCOo, alcu-

SfOrZO dı Comprensione. tılone dı attenzi10ne rıflessiva che T-
eta dı 10 STESSO ('usano che nel To10g0 Cribratio Alchoranı

(Esame CrLtLcO del Corano, ricorda la prıma traduzıone latına de]l C'orano de]
secolo AIlL, voluta da Pıetro dı uny ed esegulta da Roberto Retenenstis da Trman-

dı Carınzıa. SIn dal secolo troviamo unNna letteratura che affronta o]1 SpI1-
nOs1 problem1 de]l confronto interrel1210s0. Per lımıtare rıferiıment1 solo ad alcunı
scrıtt1, S1 POSSONO cıtare, de]l secolo I‘ anonıma Altercatio Ecclesiae CONIFAa SyNa-
m7 edıta da Blumenkranz: nel secolo X I1 la Disputatio Iude_ el Christianı dı (Al-
berto CTr1Sp1nNO, abate dı Westminster che ebbe una «cConsıderevole circolazıone»
che., Ssecondo 11 g1Ud1Z10 dı SIr Rıchard 5Southern, «C PCI forza al argomentazıone
DCI ”"umanıtäa COM CUu1 Iraita gl1 opposıtorIi ella fede erıstiana ll SIan unga super10-

al 1vello generale dı trattazıonı analoghe»”. erto fu ira DIU intımı amıc1ı dı
sant‘ Anselmo dı Canterbury svolse ruolo essenzı1ale «nell ’ ıntrodurre Anselmo
alle dıspute ira ebre1 erıistanı che formarono unO de1 MmMotivı ispıratorIı de]l Cur
Deus homo»>»*. Poss1iamo ricordare inoltre anche 11 Lalo2us inter philosophum, IU-
eum el chrıiıstianum dı el1ardo CONversazıon. (Collationes) ira ebreo,
eristiano 110S0OT0O OsSs1a UOINO «Nato ne] mondo 1slamıco, allevato ne ira-
dızıone islamıca, che C100 NONOsTtLaAante la soddisfazıone Sua intell1ıgenza ın
una fılosofia puramente naturale, oltre Ogn1 egge rıvelata, specl1almente oltre 11

2 Das Erkenntnisproblem In der Philosophie Un Wıissenschaft der Zeıt, it Storia
filosofia Odernda. problema CONOSCENZad ne. filosofia nNe. SCLENZA, all’ Umanesimo alla
scuola Cartesiand, [OMO La Finascıta del problema CONOSCENZU, Eınaudi, Toriıno 1952,

>Anselmo d’Aosta. Riıtratto sfondo, Jaca Book, ılano 1998, 391-392
* Ivi, 391



( OSTÄANTE MARABELL! 21A2 |

Corano» (Jolivet’). La questione princıpale dı queste CONversazıon1 11 apporto del-
le relig10n1 rıvelate CON la egge naturale da una parte CON la filosofia dall’altra, In
ultıma analısı, nell’ıntenzione de]l aestro Palatıno, ETITVONO eriticare quellı che

anno dı proclamare dı credere C10O che confessano al 1910)8| capıre,
la fede consıstesse ne] pronuncı1are parole pıuttosto che nel comprenderle

COIl la mente»°®. Una tematıca sıimıle quella de] 1alo2us abelardıano DCI
anche COI una CONOSCCENZA ben superliore dell ’ Islam, DCI altro antıcıpa-
trıce PCTI 10 1HNECHNO Spırıto cusanıano rinvenıbıle ne]l Fro del gentile deli Ire

pient. dı Raımondo Eaulloö- «1 ’oblettivo DACC rel1210sa» che la finalıta de]l De
DUACEel « I’ıdea dell’unıca verıtäa relıg10ne universale»® ha altrı “PreCUrSOM
nel med10evo, dı CUul facc1amo semplicemente 11 NOTMNC Ugo dı San Vıttore, Ruggero
Bacone, elister Eckhart. Questi motivI po1l presentI anche ın autorIı r1nasSCI1-
mentalı COIHE Marsılıo Ficıno, (HOovannı 1C0 Miırandola, (Gemistio Pletone

(I)ccorre anche aggıungere che 11 metodo dı eseges1 relıg10N1 NON eristiane
de]l Cusano 1ON ha Nnu. dı eccezlonale: &< E la conclusıione dı tema tradızıonale CONMN-

sıistente ne]l far credıito al paganı dı una percezl1one, antıcıpazıone Fr1CONOSCI-
verıtä eristlana. Agostino dato esemp10 quando sple-

galo che platonıcı AVEVAanNO intravısto qualcosa Trinitä»?. dialogo intercultu-
rale interconfessionale che S1 iımpone Nne tarda antıchıta nel medioevo ha la STFrUuf-
tura dell’ assımılazıone dell ” altro «S] tratta ne pIU ne 1HNECNO dı rvendicare COMNC PTO-
pr10 bene Oogn1 parte dı verıta cContenuta nel d1SsCOrso dell’ altro» «Agostino 11 teOrI1-

dı questa pratiıca, che esplıcıtamente riconduce all’ep1sodio0 de]l furto ell oro egl1
Eg1z1anı da egl1 Tre1 q] MOMENTLO all lascıare ı’ Egıtto (Es S22 235
('usano 61 Iscrıve chliaramente in questa lınea, anche oltre SONO gl1 SteSSI Eg1-
z1anı che dovrebbero ffrıre 11 loro OTO, 910)8! offrono loro tesorı ql eristianesimo
perche 1gnorano che C1O che loro appartıene dovuto al erıisti1anesımo. questa
anche la logıca che 1Spırato la ettera del DaDa umanısta nea S11v10 Piccolomi-
nı Pı0 11) al sultano AaO0OMEeITLO I, PCI invıtarlo convertirsı al eristianesimo rinun-
c1ando alla guerra .

(71E in LIBERA, philosophie medievale, PUF. Parıs 1993, 3726 (tr. ıt. Storia della fi-
Osofla medievale, Jaca Book, ı1lano 1995, 307) aı anche JOLIVET, eLlardo. Dialettica miste-
X Jaca Book, 1ı1lano 1996, FA

O <«Hı eti1am In tantamSprorumpunt Insanıam, ut, quod NON intellıgere confıtentur, CIC-

ere Sı profiter1 NON erubescant, quası In prolatiıone verborum potıus QJUaM In comprehens1ione anımı es
consıstat, el T1IS 1psa sit magıs QUaM cordiıs. Quı 1INC qUO maxıme gloriantur, Cu credere vide[alntur,
JUaC NEeEC (1 disser1 NeC mente CONCIPI valeant» (Dialog2us inter philosophum, Judaeum el christianum,
178, GrES B

erde gentili el fribus sapientibus, In nera OMNILA, ed Salzınger, vol
L1, Dars L, Maınz P (Sir. OHLER, In introduzıone alla traduzıone tedesca dı VO  Z DES:
her den Frieden Im Glauben, Leipzig

(r AIA, Introduzione, In CUSANO, )nere religi0se, AB E, Torino I9 AL
LIBERA, philosophie medievale, 4872 (tr. - 454)

(} hidem.
CIir. ıhidem.
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IL STORICO DEL DE >)ACKE
RINNOVA MENTO DELL’INTELLIGENZA FEDE

problema de]l De pace fidel atura nel dell’offensıva de1 Turchı
sulmanı che annıenta 1' ımpero eristiano bızantıno mıinaccıa l’occıdente eristiano ql-
le COI cdifficıle tentat1ıvo dı NCcomporre la SUua profonda dıvisıone. Queste
CIMNETSCNZC traumatıche hanno indotto 11 ('usano rMcercare innanzıtutto una

purıificata intellıgenza fede erısti1ana In Secondo uog0 la V1a dı 8808821 poss1ıbıle
comprens1ione al questa fede COS1I purıficata da parte de1 popolı niedell che, 1gnNoran-
do la loro condivisione dell’essenzıale dı questa fede., la consıderano nemi1Cca, In
mMOodo nell  altro da combattere.

Occorre dıre che l’esigenza dı rInnovamento dell’ıntelligenza fede CT1-
stiana, OsSs1a teologıa, S1 ımpone al Cusano TODTr10 ne] dı d1alo 20 In
funzione NCOMPOS1IZIONE dell”’unıtä ecrıstiana. (HÄä impegnato fın dal Concılıo al
Basılea A mıtıgare 11 conflıtto tra concıl1arısmo primato papale ın una concordantıa
catholica‘, ımpegnato In segul1to studıiare una PACC CON olı1 Hussıt1 inviato SOlle-
cıtare |’ıntervento dell’ımperatore d’Oriente de]l patrıarca dı Costantinopoli al COMN-
C110 ecCcumen1CO al Ferrara, propr10 durante 11 V1a2g10 ın Oriente ha, PCI dono dıvino,

COINC egl1 STESSO dice l’intu1Zz10ne dı quel princ1p10, chlave dı volta che g]1 CON-
sentiräa dı rıpensare CON radıcalıtä 11 Contenuto Tede dı formulare quella
teologıa purılıcata che po1l CSPONC ne SU\[a del 1440, intitolata De docta LQNO-
rantia . SCcoperto che «Nessun’altra dottrina pIU erfetta DUO sopraggıungere all’uo-

oltre quella dı ScCoprıre dı BSSGIE dottissımo ne SUua proprıa 12Noranza: p1U
uUuNO sara dotto, quanito pDIU S1 sapräa 1gnorante» , opera intende «Irattare dottr1-

massıma dell’1gnoranza». ssa cComınc1a definıre la natura dı quel massımo inat-
ting1bile che «C1O all CUul NON eı DUO CcSSCTC nıente dı DIU grande» 11 NOME anselm1a-

dı |DITS «1N CUu1l aggıunge (Cusano credono fermamente tuttı popolı q] dı 1a de1
me7z77]1 ragıone de1 SUO1 modiı dı Comprens1ione, prendendo PDCI gu1lda (: O:
Iu1 solo che abıta in unNna luce inaccess1bile»".

metodo dı questa teologıa CHe.: ADDAaTC anonıma puramente fiılosofica Al-
1 1N1Z1O, In realtä S1 rm velerä profondamente eristiana eristocentrica ha fortissıme
analogıe col metodo anselmı1ano del 910)8| ICOrSO alle Scrtture, sola ratıo
fLONnes NEeCESSAFLAE: UTla meditatio Fationis fidel, che abbraccı1a la Irınıta quanto
1’Incarnazione, SCINDIE perö ne] p  O trascendenza dell”’oggetto fede

Cusano av verte COMEC, PCI coglıere 11 sıgnıficato SUuC elaborazıon1ı CONCeT-
tualı, S12a «NeCESSarıo elevare L’ıntelletto oltre la forza parole, pluttosto che INS1-

12 (T {r. it. de] De concordantıa catholica (col tıtolo CONcCordanza uniıversale) In CUSANO,
)nDere religi0se, CUTa dı Gala, UÜLBT: J1orino 1971, 7ya

(FE {r. ıt In CUSANO. nere filosofiche, CUTa C Federıicı- Vescovini, :PEI: Toriıno
197/2, Wa PE /abbr. DIJ.

AD 1, LD
Ivi, A
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SUu.pde1 vocabolı che 11011 hanno la dı adattarsı O  te-
miıster1ı intellettualı COSI1I elevatı egl1 ESCHPI che portero 1amo0

trascendendo abbandonando le GCOSe sens1ıbıilı alilınche 11 ettore 1 elevı spırıtual-
A semplıce intellettuale ho entato dı rendere access1ıbıle g]1
quan(to DIU chıaramente ho pOtuLO la ICGGTEA dı questa V1a evıtando le dıf-

ficoltä dell ESPTICSSIONGC, mettendo luce, dırettamente la radıce STESSAa dotta
18NOTaNZa ne PTECISIONC inaccess1bıle veritä» ®

questa intenzıone dı ricondurre intera fede erıstiana al'semplıce
tellettuale” che (usano 1a base la condizione dı possıbılıta dı 1a1l0-
O dı una pacıficazıone interrel1210s1 D’altra parte 11 metodo dotta 19NOTANZA
porta dice Cusano CIO CUul <Tuftdı predecessor1 SONO d’accordo»

«che la fede 1N17Z10 CONOSCCNZA intellettuale Dısse infattı Isaıa “Se 1910)8|

crederete 1ONMN comprenderete” R fede complıca OS intellıg1bile L./’intelletto
esplicazıone fede {)Dove NOoON fede Sa NON NCDPUIC intelletto

NESSUNa tfede DIU perfetta medesıma che (Jesu»

IL INIMO DI FEEDE CHE CON MASSIMO DI FEEDE

Un altra dottrina CUSaN1aNnNa CO  Za dıretta del PIINCIDIO dotta 1810-
che alla 81  11C riconducıbıiılıtä dı le relıg10N1 alla p -

fede Ccrıstiana quella coincidentia OD  um Nicol6 ne] Capıto-
10 XI de]l 111 TO del De docta LENOFANIA S 1 CSPILMMEC COSI «Ho ne DAQINC
precedentı DIU volte che 11 IMNMALIMNO col1ncıde CON 11 IMasSsSımıo 10 STESSO accade anche
DPCI la fede che 1NON PUO CSSCIC semplicemente IMNassıma DSSCEG potere NONMN

quel viandante che anche la comprende quale fu (jesu viandante che vuole
la fede INassıma al Cristo 218160 deve elevare la Siua fede Cristo grado COSI ql-

dı DCI CUul 6855a Sid anche la fede 101111a Aı SIa la 1991888 SCH-

esitare ulla»
La purıfiıcazıone intellettuale fede dove intellettuale NON sıgnıfiıchı intel-

lettualıstica pP1UttOSLO spirituale 11 dı autoconversıone del credente che
PICDALd la VLSLONLE che rende comprensı1bılı CS  1 COTMNC quelle DCI ESCHIDIO dı
Anselmo << inter em ei SPCCICH intellectum YUCHN hac Vıta CaDlmmus CSSC

dıum intell1g0>»
dı una fede purıficata dall’ıntellıgenza ricondotta alla perfezıone

Ssua 6SSCHZAa che DOI quella de]l Fıglı0 (ıl viandante) che } abbandona al
Tre SCINDIC inadeguatamente comprensıbıle che on! la possı1ıbılıtäa dı

DE 2 D
T 111 190
87 {11 11 192 193
19 Cur Deus OMO (Commendatio OpEeENS ad Urbanum apam [I) nera ed SCH-

MT  7 Frommann (Günther Holzboog) uttgal Bad (annstatt 968 ed Roma lınee
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autent1ico dialogo COM le altre fedi, al al 1a de1 loro modı eSPrFESSIVI: 11 Massımo dı
DAaCC ira le relıg10n1 colncıde COM 11 mınımo dı fede C10€ COI la fede purıfıcata Nne
Ssua CSSCHZAa intellettuale spırıtuale. Ma 11 m1iın1ımo dı questa fede., nell”’apertura de1
SUO1 SVIluppI intens1ıf1cazıonı intellettualı, colncıde CON 11 mMassımo dı fede che la
verıtä erıistiana.

UNA ORTHODOXA

La finalıtä del De DUACE€l varıamente valutata. Innanzıtutto S1 trat-
Lato dı determinare 11 sıgn1ıficato ell undaes orthodoxa quale forma CSPICS-
S10N1 empiırıcamente date ne molteplıcı rel1g10n1. Parecchı1 stud10s1 hanno In
luce che la rcerca dı questa UNAdes NON una relatıviızzazıone del ecrist1a-
neS1MO, de]l «estrane. alla mentalıtä del cardınale eckert). a] CON-
trarıo Vive del che la Concordia natiıonum S12 In fide catholica. Etienne
(G1lson S1 chledeva quanto In Aatto Cusano ne]l SUO colloquı0 SUu PAaCC relh-
910Sa NON S12a solo «V’esca cı ula operazıone intesa ad invıtare le relıg10n1 fare
le vantagg10 relıg10ne cattolica»“”. p1U recentemente aın de Lıbera.,
pensando DIU che q] De DACE alla Cribratio Alchorani, in CUu1 iInvece dı confutare l
Profeta Cusano dı «DIOVAaIC la ver1ıtä del Vangelo attraverso la testimon1anza
de] Corano», parla dı uUunNna «trappola eseget1ca», che 61 COTINEC «interpreta-
zi1ione benevola» (pia interpretatio) de]l Corano, sfugge all’apologetica dı COM-
battımento», ed la «Torma pIU raffinata dell’etnocentrismo», «1] CUu1 PTINC1IPIO CONMN-
sıste In un ınferenza semplice: 10 credo che 11 Corano TO dı ver1tä, 10 devo
confessare la Irınıtäa dıyına O’ 61 preferisce: SONO buon musulmano, devo
pervenıre q] Cristo»*“".

Nell’ınterpretazione dell’opera, C1 S1 MOSS1I da unNna LO2iCa PFreSsuppoOSL-
zZLIONE, PCI quale Bruno Decker splegava 11 mMOodo CONMN CUu1 In Cusano le d1-

relıg10n1 TOVAanO la V1a COomposı1zıone COn l’essenza del erıstianesimo GCaf=
tolıco spingendo fiıno In (9) 41 C1O che l ıntellıgenza Oro tfedi PICSUDDONEC (sem-
DIC In unNna prospettiva che HON concede nu all’ ıntenzione ın Cusano al SCoprıre
un astratta relıg10ne unıversale che lunire le rel1g10n1), all’ attenzione dı

Wılhelm Breunıing 0808001 dıalettica DIU affettiva, incentrata sul des1ider10 dı Cristo
Insıto ne rel1g10n1, In attesa dı purificaziıone“.

M) Citta Aı Dio I SUOL problemi, .. ıta Pensıero, 1lano 1959, 103
philosophie medievale, CIl 481-483 (tr. S 452-454); la {r. it Cribratio O-

ranı (Esame CNLELCO del Corano), In )nere reli210Se, 74158579
2’2 (1 SONO anche interpretazioni ell unda eli210 che In OPPOSTLO, nel dı Ul  >

ıllumınistica relıg10ne naturale, dı superamento relıg10n1 storiıche proiettato ın avvenıiıre Cı tol-
eranza. er SONO statı pol tentatıvı 1 intendere la fides cCusanıana COIMNEC 1' avrebbero DO1 concepıta olıM1nı Rıforma ante Per sintet1co interpretazioni S1 eda GAIA, Introduzio-

In CUSANO, )pDere religiose, 5/-64
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RITORNO ALL ESSENZIALITIA TEOLOGICA

Appare chlaro che 11 generale de]l (Cusano Sid quello al 1LfOrNO al-
essenzılalıtäa teologıca C10C quello dı lıberare la teologıa medievale scolastıca da

0223080 SOVTastrufttur. che rendesse dıfficıle DEICCDIIEC la DUTCZZd SUa SITruUuttura

metafısıca.
Ma altrettanto chlaro che la SUa 11O un iuga verıtas christiand, S 1

p1uttosto la SUua intellıg1bıilıta DIU profonda PDCI PIINCIPIO inarrıvabıle.
questa inarrıyvabılıtä ql de]l mi1istero intu1Zz10ne fondamentale del (usano 11
fondamento SUa reductio ad UNAM em eTrO anche VCTO che l’intellhigilıtäa
DUr inattıng1ılıbe molteplıce fın che molteplıce graduata dıstante
dall che la SUa COomplutezZza Nel lınguagg10 CUSaN1LalNlO complica la plu-
ralıtä la pluralıta esplica Rıdurre all quındı s1gn1ıfica fare la

complıcazıone molteplhicıta 11 orado C100 che 10 nnulla Questa dı-
Namnlica S1 nel dı assoluto annullamento molteplıcıta quel-

del mondo dell’umanıtäa che la sıngolarıta del Cristo

UNA RELIGIO ALTERITITATE PARTECIPATIONIT. ERBI DEI

175 riıduzıone alla verıta NON ha 11 s1gnıficato dı una colonızzazıone del-
le altre rel1g10n21: C10O che ıimporta melltere relazıone quell’unıtäa che sola complıca
11 mondo 1’uomo CON le SUuC molteplıcı parzıalı esplicazıon1. questa relazıone che.,
nell’ottimısmo intellettualiıstico-umanıst1co dı (Cusano PUO costituire 11 (eO-

1021CO cCONcordanza ira le relıg10n1 ell und elig10 alteritate DUar -
LLCIDAMLONLS er Del

(106 CUul (usano la ell’ ıntelletto dı DETVENLTE dı sceglıere
la verıta DIU alta DCI Iu1 la verıta PDIU alta CUl DUO l’ıntelletto Cristo QUUN-
do intellectus intellectualiter optımum elegit ”On potest UNGUUAM NO  - eligere HTL ‚ar  !l
Christum] acutamente 1l Gulson sottoliıneava COTHE DCI (usano I’ıntellezione

fede UNISCC C100 che la fede dıyıde
sul dı questa 1GBTEeEA intellettuale che svıluppa Intero De DUACE€l

ne 1SUTa CUl L intellectus C106 la facoltä DIU lıbera nell  ‚  uUOMO OPCIAIC la
reductio alla verıta EsSSsSa una dımens1ıone che 1910)8| colonızza la cultu-

de1 popolı IN: 1a ıllumına dall nterno attıva 1] diıscernımento ira CIO che 1I1-

ziale rıferımento all C1IO che DUO estare CSPICSSIONC molteplice legata ql C-

sprimıbilıtäa tOr1Ca
problema dell’ınculturazıone fede ne prospetlhva dı (usano risolto

ondato DTrOPDPTI10O perche Iu1 forte centrale apporto dıscrıiımınante AGCGFCa

intellettuale innanzıtutto dentro la PrOPTI1A fede secondo uog0 ne consıdera-
fede egl1 altrı
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QUAEDAM INTE.

All’ınızıo de] De pace fidei UOILNO «anımato da uUuNnNO zelo d1v1Ino», che 1910)8!
altrı che (Cusano StESSO, terrificato notizıa crudeltä che 11 de1 Turchin,

dopo la COnquısta dı Costantınopoli, inflıtto al criıstianı, che 10 DUO Tar altro
che DICSAIC altıssımı ament1 11 C(Creatore dell’unıverso affınche, M1-
ser1Ccordia, volesse alleviare la persecuzlıone che infurl1ava DIU che maı di-
versıitä de1 rıtı relig10n1»“. Po1 quest‘ uomo ha ulnd Vvisione In CUul gl1 fu rıvelato
COINEC 61 pOLesSse gı1ungere da parte al poch! uOM1I1nNI1 sapıenti, consapevolı dıver-
S1tä es1istent1 ne relıg10n1 de]l mMOndo, una facıle Concordanza (unam posse facilem
quandam concordantiam reperirt) SU CUul base stabılire la DACC perpetua ne rel1-
g10ne. Le rıflessionı dı que1l sapıenti, «In un altıssıma regZi0ne intellettuale »
(ad quandam intellectualem altitudinem), davantı ql dell” Onnıipotente, furono
trascrıtte perche pOLesSseTroO CSSCTC cCOonoscıute da «Coloro CUu1l Sspetta decıdere dı questi
altıssımı problem1».

La prıma VOCC quella dı arcangelo che S1 1volge al presiıdente dell’as-
semblea, 11 Signore Re dell’unıverso. rcordando la condı1ızıone dı diıstanza egl]]1
UuOM1N1I dispersı1 ne molteplicıitä |’unıca radıcale loro VOCazlıone I1CONOSCE-
1'  s ne dıspers1one, lo Spirıto dıyıno che 11 Creatore ha iInfuso «nel dell’uo-
INO>», «immagıne ineffabile vıirtu dıyına». la grande preghiera che da
ogn1 u0og0 dıspersione, dove solo «pochı fra tantı hanno l’ag10 sulfficiente
PCI g1iungere CONOSCeEeTE stess1 usando lıbertäa de]l rOpr10 arbıtrı10>», do-

peröÖ «] ammıirazıione, che daı sens1>»., DCI le altre COSe create CONMN 1’00
IN  n SpINgONO «1 u0mo0 ad innalzare ol1 occhı mente» al Signore dell’unıver-

La prıma COSa che in evidenza In questo d1scorso la dıgnıtäa dell’uo-
|’u0mo0 COo1Inc1denza vivente eglI1 oppost! poiche Dı1i0 « placıuto infondere

111 SUO Spirıto] ne]l dell’uomo, dal ango formandolo razıonalmen-
t ' affınche In CSSO riısplendesse ] ımmagıne Ssua ineffabile virtu»“
potenza dıyvına. uUOMO venuta INCNO la vista VeIa luce 11 PrTINC1p10 del-
la SsSua or1ıg1ine: uUunNna dıgnita OI  SS Dall’umanıtäa intera ramıte l’arcangelo
sale DIo una suppliıca PCI rmavere 11 de]l PTINC1IP1O proprıa Or121-

|DITS mostrı 11 SUO volto che faccıa CESSare «Ja spada, 11 lıvore dell’odio qualun-
YUC altro male tuttı che NON che una sola relıg10ne DUr ne varıeta
de1 rt>.

«Fult hi1s, UJUaAC apud Constantinopolim proxime Saevıssıme acta pCI Turkorum 1Vul-
gabantur, quıdam VITr zelo De1lFquı loca Jlarum reg1ionum alıquando viderat, ut plurıbus gemitıbus
Oraret OomnNıum creatorem quod persecutionem, UJUaC ob diıversum rıtum relıg10num plus solıto saevıt, SUua
piıetate moderaretur>» (PF L, 1, 3 3-8 \ tr. it. 691)

«X lI1ımo terrae placuıt COTDUS homiınıs formatum spiırıtu ratıonalı PCI inspiırarl, ut In reluceat
ineffabilıs virtutis (uae yINagO>» (PF, L 3; 3- PE |tr. it 901)

SIC facere dıgnaberis, cessabıt gladıus el dın lıvor, el YJUACQUEC mala: COgNOSCENL NESsS
quomodo NOn BT 181 el1g10 una In rıtuum varıetate. D (Zv7, 6, IS 07 |tr. it 911))
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PERFEZIONE

Mosso da questa supplica, DI1Io0 rısponde, riassumendo la complutezza STO-

rma salvezza. (Jsserva Juhıen Rıes che la rsposta «C ispırata teologıa dı Pao-

10, l’apostolo nNazıon1, nonche dal pensiero dı Cusano»“.
uesta stor1a salvezza ha SUO1 moment]! qualificantı ne natura dell’u0o-

CUul DIoO NONMN ha tolto la lıbertäa d’arbıitriıo 11 quale egl]ı ’ aveva CcCreato CaDaCC
dı aSSOCI1NAarsı lu1>»; nell’azıone de]l rincıpe tenebre, sıgnore vıta sensı1bıle,
che OSCUTIA |I’uomo interl1ore spirıtuale «Ja CUul vıta discende sfera de] SUO prin-
C1P10 dıvino»; nell’ azıone dı DIo STESSO che ha suscıtato profetl, «veggentı dı tuttı gl1
uOoMmM1n1 COomun1»; infıne, quando 61 moOostroö l’insufficıenza de1 profeti « vincere l

rincıpe dell’ 1ıgnoranza», nell’invıo del SUO erT! rıvestito dı umanıtäa testimone,
ne]l SUO SaANZUC, verıtäa «che I’uomo CAaDaACC dı vıta» «des1ider10o0 DIU alto
dell’ uomo inter10re», verıtäa che «nutre l’ıntelletto>». conclude questa stor1a hleden-
do «Avendo fatto questo, cOos’altro S1 DOLeVAa fare che NON S12a fatto?>»“".

questo9 ne] succedersı v1s1ıone., V1 intervento de]l er che,
NOTMNC dı tuttı ol1 abitantı de]l cıelo. da atltOo DIoO perfezıoNe Sua sql-

vıifıca: «JJle tue SOT1O perfettissıme 1810)8! anno b1ısognoO dı NECSSUN completamen-
(0>» Tuttavıa, aggıunge, 11 lıbero arbıtrıo dell’ uomo ne mutabılıtä de]l mondo sensI1-
bıle, gCNCIA una diversıta dı opınıon1 «Ja natura ha b1ısognO al un ’ assıdua V1-

gile attenzi10ne q] fıne dı estirpare numerosı errorı che rıguardano 11 IUO erbo, dı
do che la verıtäa brıallı stabılmente». Una volta che «1| lıbero intelletto>» 1a COMPIC-

l’unıca Verıtä, «Ognı diversıtäa al relıg10ne potrebbe 6sSSETE ricondotta ad un ’unıca
fede (orthodoxa)>». d1iscorso «pPlacque al Re», che «ha udıto 11 gemito...delle
vittime diversıtäa dı rel1g10N1>» vuole che «gl1 uOoMmMI1nN1 Spir1to DIU elevato dı
questo mondo» 61 confrontino dırettamente COM 11 SUO «Verbo fatto Carnec> olı angelı
custod1 nazıon1 lıngue devono condurre In assemblea rel1210S1 DIU CaDad-
C1 nazıon1°.

INTERLUDIO DEL GRANDE APPUNTAMENTO DI (GERUSALEMME
(LADIINTERRELIGIOSA)

Questa assemblea CONVOCaTLa Gerusalemme. Ma da subıto S1 ADIC la discus-
S10Ne 11 dell’opera apPParc COMLNC interludıio ıra la CONVOCAzZ1ıoOoNe 1 appunta-

Gerusalemme. (jreco esprıime l’esigenza all ESSGLG istrultı da |DIT® «sul
do in Cul realızzare quest’unıtä dı rel1ıg10ne», nNne persuasıone «che ognı SINZgO-
la nazıone dıfficılmente accetterä una fede dıversa da quella che fiınora ha dıfeso

26 RIES, Nicola CUSaANO Ia DACE CO metodo, introduzıone CUSANO, DACE fede
Jaca Book, ı1lano 1991, 2024

27 Cir. IL, DAaSSIM, 8-Q (tr. it. a
1L, DASSIM, 9-10 (tr. it. 3-94
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che col propr10 Ma dl erDOo olı rısponde «Non un altra fede, la medesıi-
ed unıca vedrete che In tutte»“.

In questo interlud1ıo sapıentI dıverse nazıon1 rel1g10n1 TOVANO COMEC 1N-
terlocutorı1 prıma 1 ] erbo. po1l Pıetro, che DCI ('usano 11 DIU alto de1 teologı, inf1-

a010 dıalog0 S1 SIrutLtura COs1I in tıre partı: capıtolı IV-IX, In ABE| l erDO S1
fa INCONOSCeErEe COTINC Dio; capıtolı X-AIV, In CUul Pietro parla dell’ Incarnazıone de]l
er| DCI la redenzione dı tutt1; capıtolı X-XIV, in Cul aO0O10 parla dell’unıca fede

molteplıcıta de1 IN

IL RICON'  MENTO DELL’UNICO DIO

Ne1 capıtolı prendono la parola Greco Italıano, che r  a-
«1 110SOT1 dı varıe scuole». la rcerca filosofica 1cerca Saplenza, 11}

erbo, PCI avvlare la consapevolezza ne1 110SOTI dell’unıcıtä loro fede,
S5apıenza. la rNcerca Sdapıenza PICSUDDOLILC l’esistenza Ka-

plenza, la quale 1910)8! DUO BG che una sola, poiche «prima al ogn1 pluralıtä K
nıtä»"””. sapıenti SOTIO moltı PCI partecıpazıone quest’unica Saplenza, In se indıvısa

semplice, superi0re ad ogn1 COSa sens1ıbile. Questa partecıpazıone alla Sapıenza
sperımentata ne vıta al ch1 la AIl sperımentata ne dolcezza la sua ineffabıle
infınıta potenza

L’unıca vıa attraverso CUu1l 61 accende Ul des1ider10 Saplıenza consıste «nel-
”’ammırazıone COSC sens1bilı>., loro ellezza la Saplenza ıfulge dub-
hıo nell ordıne sens1bıle, In MOdo specı1ale «nello spırıto razıonale che CaAaDaCC dı
artı miırabılı ed COMNIC 11 dıistinti1vo Sapıenza»la iımmagıne p1IU
somi1glıante... pIU prossima»”; «Ma C106 che p1U mıirabıle che questa luce (C106 10
Spirıto razıonale) 1 aVviıcına SCINPDIC pIU alla verıtäa DCI L’ardente CONversione
spırıto, A che questa CcE S1 fa SCHAIDTE DIU chlara emergendo dall’ombra del-
I' ımmagıne S1 conforma alla VeTa Sapıenza, ebbene questa Ddapıenza assoluta 910)8!

S12a maı raggiungibile»“”; questa eterna ed inesaurıbıle Sapıenza «C1bo erpetuo
Spir1to» (Cibus ntellectualis)
In 1NOMEC Sapıenza S1 profila prımo su  1Oo elle dıverse relıg10n1,

perche 110SOT11 al dıverse relıg10n1 PICSUDDONSONO qualcosa dı Un1CO.

«Non aliam ıdem, sed eandem unıcam undıque praesuppon1 reperlet1s» (PF L1, FT 2
|tr. it. 94 1)

4() «Ante enım OINNECIN pluralıtatem est unıtas>» (PF [ LE E tr. it. 951)
«Eit demum In spırıtu ratıonalı, quı est artıum mıirabılıiıum ei est quası sıgnaculum sapıen-

t1ae, In quO Oomn1a ut In propınqua magıne relucet sapıentia, aeterna ut verıtas In propınqua s1imıilıtu-
dine!'» (Ivı. 12, 2-13, E tr. ıt 951).

<KEit quod 5 Oomn1a miıirabıihlius SSE, relucentia ılla sapıentlae, PCI vehementem cConversionem
spırıtus ad verıtatem plus el plus accedıt, UOUSYUC 1Va 1psa relucentia de umbra ymagınıs continue Ver10T
fat el conformıo0r sapıentlae, lıcet absoluta 1psa sapıentia NUM Ua sıt, ut1 eSstL, In alıo attıng1bilıs»
(Ivi, E3 2-6 tr. it 95 1)
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Per 1’Italıano Parola alcuna ql dı fuor1 Sapienza»”; l’ınfinıta Q
plenza abbraccıa Pertanto., incalza 11 erbo, equıvalente dıre che Creato

ne Parola, OsSs1a nel erT| Questo er'! che GC16A identificato COI Dı10, prINC1I-
p10 ed eterno Uun1CO (poiche ne natura de]l princ1p10 BSSOTE eterno un1co).
dunque EINECETSO altro D  (0) l ’esistenza dı |DITS Uun1CO professato da quantı

la Saplenza.
questa conclusıone assente anche ”Arabo, VI aggıunge che la Sapıenza NON

solo l’oggetto des1ıderato daı 110sof1, da ogn1 «vıta intellettiva»“: 6sSSa vıta del-
l’ıntelletto che NON DUO CONservarsı 1910)8! ha COMEC SUO PAallc la Sapıenza. 1 ’unıco cul-

61 allarga tutt1ı olı esser]1 dotatı dı intelletto, «1n Ogn1 diversıtäa dı rıt1> (In OMn di-
versıitate rituum).

SUPERAMENTO DEL POLITEISMO

L’Arabo, dı fronte questa verıtäa che condıvıde, 1910)8| darsı ragıone del
polıte1smo. Ma, PCI il erbo, 11 polıte1ismo PTFESUPDPONC a] al 1a egl1 de1 unNna diıvını-
ta «1] culto eglı de1 manıfesta la fede ne dıyvınıtä», anche «cColu1 che fferma DIU
santı, ammette un1Co Santo de1 santı, PDCI la CUu1l partecıpazıone tutt1ı g]1 altrı

santı» . Da dı vista razıonale contraddıttor10 che V1 S1aN0 DIU prin-
C1p1 prım1. 1NON princ1pi1ato eternOo; NON DOSSONO essercCı DIU etern1ı perche «l’unıtäa

prıma dı Ogn1 pluralitä»”. polıteisti, voglıono 1dıre alla rag10ne, devono -
CONOSCEIC la dıvınıta che la dı che devono fare DCI indirızzar-
61 alla COTINUNC fede solo quello dı rICcOoNOSsSCere esplıcıtamente pubblıcamen-

C10O che la ragıone loro Ma NON solo la ragı1one, obiletta ” Arabo il
Dopolo crede dı favorı salvezza nell”adorare DIU de1 Tuttavıa MSpON-
de 11 er la VCTIAa salvezza PUO venıre solo da colu1 che dä L essere: rıvolgersı
COoON venerazıone « d queglı de1 che SONO santı», perche VISSeTO imıtando ALLLaN-

do Dıo0, sperando dı ualche aluto ne necessı1tä, «purché S1| rlservasse
l’adorazıone ad solo un1Cco D10»“”, NO  am} arebbe cComportamento ıIn CON-

trasto COM un’unıca relıg10ne nel 11 pDopolo potre  © TOvare ualche
soddısfazıone.

373 «Respondit Ytalus Y mmo NON GsST Verbum exira sapıentiam. Verbum nım sapıent1s In
sapıentlia eSL, el ıIn er! sapıentla, HC quı1cquam exira C Al Omnı1a enım infınıta complectitur sapıentla »
(PF V 13, 13 Aul |tr. it. 961)

«Arabs ‘“Puto verissıme homiıines natura sapıentl1am, CUu sapıentlia sıt 1ıta intel-
lectus, qu]ı 110 C1bo QUamMı verıtate el verbo vıtae SCHu DAallc SsSuOo iıntellectualı, quı sapıentlia BST: In ıta SUuUa COMN-
servarı nequıit. Sıcut enım 199101° exıistens appetit IN ıd sıne qUO ex1istere NO  —_ potest, ıta intellectualıs ıta
sapıentiam ”» (PF VI, MB Itr. ıt. 971)

«(Cultus 1gıtur deorum conlfıitetur divıinıtatem... Ssıcut quı asserıt plures SanCLOs, 19108088 sSsanctum
SancLiorum, CU1US partiıcıpatiıone 111 sanctı SuUunt  » (Ivi, (0E13 tr. it. 981)

«Qui1a ante pluralıtatem unıtas» (Ivı, 9-20 (tr. ıt 98 1)
47 «Dummodo unı solı Deo daret atrıae cultum» (Ivı, 18, E TE [r ıt. 991)
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SUPERAMENTO DELL’IDOLATRIA

NC 11 culto immagını de1 sımulacrI1, DCI rıspondere all’ıstanza del-
1L’Indu, 11011 SUOTIO condannabılı «COnducono alla CONOSCCNZA de]l VCIO culto eil unı-

Dio»”. D)’altra 11 (usano OSSCIVA che I’ıdolatrıa appartıene ad una Tase al!
1gnoranza, superabıle 1910)8| aAaDDCNAa S1 affaccıano uOMI1N1 sapıentL, COIINC DICSSO Roma-
Nl, Grec1 gl1 ra «Anche In orlente 1NON sara dıfficıle scoprıre la TalsıtaO
latrıa gs1ungere all’ ınvocazıone al Uun1CO Dıi1o0, cosiıcche le reg10N1 orlentalıs

conformargi alle altre nazıon1 de]l mondo»”.

TRINITA DI DIO

Ma TOPr10 dall’ Indu che viene la omanda SUu dıfferenza ira affermare
DIo trıno |’ ammıssıone dı tıre de1

(usano in OCCa ql erDOo la ropria intu1z10Ne., Cd, oltre che ne
Docta [2norantıa, anche DCI esemp10 nel Dialozo dı gentile dı CFLSELANO
DIio (1440-1445) DI1io «COIL1L1IC infinıto 1910)8| ne trıno, ne UNO, ne alcuno al
queglı attrıbut1 che DOSSONO RSN dı lu1 enunclati» ”: Invece in quan(ito che
DUO apparıre la verıtäa SUua triınıta unıtäa D’altra parte coloro che ONOTAaNlO DIio de-
VONO arlo sOolo CN PTINC1P1O dell’unıverso. PITINC1P1O dell’unıverso unıtrıno.
L’unıvyverso molteplice, dıseguale, MQvISO In partı. Princ1p10 dı Ogn1 molteplıicıta
|’unıta 1’unıtäa eterna La diseguaglıanza derıva dall’eguaglıanza dell’unıtä; prıma
dı Ogn1 separazıone partı 11 dell’unıtä dıseguaglıanza. eil unı-

eternıtä S1 ]’unıtä, l’eguaglıanza dell’ unıtä 11 NeCSSOo dell’unıtä dell’egua-
hanza. PTINCIPIO semplicı1ssımo in CUul complıcato 11 princ1ıplato unıtriıno.

Questa verıtäa cCOsS1 ontana Comprens1ione COmMUNeEe stimola 11
Caldeo la questione 61 intendere che NO trıno ne potenza Ma
In DIio NON dıstınzıone ira CSSCTC pOotenZa, COS1 viene esclusa He Irınıta d1ivı-

alcuna dıstınzıone essenzlale:; 1O S1 tratta al una Irınıta numeriı1ca.

LA TRINITÄA OME FECONDITA

1 DUO TOVare L’accordo questa «alta CONCeEeZIONE speculatıva» dell’ unıtrinıtä
dı Dı1o0, NON concependo la quale 1910)8! 61 riuscırebbe concepıre «quel PITINC1IP1O ONNI1-
potente CaADaACE dı CI6A16 l’unıverso le sıngole COSC>», C10 che dısturba 11 (Aal-

45 « Verbum : Y magınes YJUAC ad notitiam educun JyUaC In CIO un1us De1l cultu conceduntur,
‚8(0)8! dampnantur» (PF VII, 15, C [tr. it. 991)

«Et NON ali cdifficıle simılıter In rente ad Invocatıonem UNnIus De1l fallacıam ydolatrıae deteg]1,
ut SIC I1 ceter1ıs mundı natıonıbus conformentur>» (Ivi, 20, I E al (tr. It. 100)

“«Deus, ut Crealtor, est trınus el uUuNUus, ut infinıtus, NEC trınus 1CC 1US 1ICC qui1cquam JUaC dı-
C1 DOSSUNL» (Ivi, Z 2Ü, 9-10)
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deo «che DIoO 1a NgZ110 che S12a anche partecıpe SUua divinıtä»“. er

rısponde: «Alcunı chiamano unıta ] adre; uguaglıanza 11 Figlı0, 10 Spiırıto Sall-

t0>»  4L SONO erm1inı CHe, ebbene 1mMproprLl, s1gn1ıf1cano convenıentemente la Irıinıta. Se
61 potessero TOVare de1 ermin1 DIU semplıCcı COMMIC DCTI esemp10 unıtä, 1dıtä identitä
sarebbero CeTtTtO DIU adeguatı. 1 tratta dı esprimere la «fecondissıma SCIN-

plicıta dell’essenza dıyına> (fecundissıma essentiae simplicitas). Capıre 1a trınıtäa
fecondıtäa qualcosa che. SecCconNdo 11 Giludeo, accettabıle: 1910)8| DUO ESSCIC sterıle

colu1ı che donato aglı altrı esser]1 la fecondıtä generaz1one; glı ebre1 che T1-
f1utano la Trınıta perche la intendono COMEC pluralıtäa, |’ accettano molto volentier1
quando 6cSSa spiegata COIINC la fecondıtäa assolutamente semplıce.

nc ol1 TAa| Aranno sens1ıbılı questa concezlone. Anzı CSSa daräa magg10-
profondıtäa Certe loro intu1Zz10nN1, COMNNC alla loro affermazıone che DIo0 ha l’essenza

l’anıma:; innanzıtutto perche DIoO ha anche 11 er 10 Spırıto, OSs1a la Ragıone
1’ Amore: DO1 anche DIU profondamente perche capırebbero che Di1io I ermıine AVC-

conviene impropriamente.

TRINITA OME INV  TO DELL’UNICITA DI DIO

L’unicıtäa dı DIio professata r gorosamente da re1l Tra una grande verıtäa
che viene completata spiegazıone trınıtä; aggiunge 11 T! «Nel
in CUul arabı ed ebre1 NC£AaANO la TIrınıta 655a deve ESSCTC cCertamente negala da tutt1ı:
nel in CUu1 la Irınıta spiegata quı da nOl1, EsSSa deve BSSGIEE NECESSa-

riamente condıvısa daul questa conclusıone fanno COTOINlAd due interventI1: quel-
10 Scıta quello de]l Francese (F Scıta S1 fa CC} dottrina neoplatonica del-
le tre 1postası DCI concludere: «e dato vedere chı1aramente che tuttı sapıent1 hanno Aal-

tinto qualcosa TInıtä nell’unıtäa. perC10Ö sentendo ess1i quella spiegazıone udıta
anche da nOlL, godranno renderanno ode DHO> TanGcese Invece S1 fa BÜ del-
le dıspute teologıche de1 dottı parıg1n1, de] linguagg10 che parlava dı un eternıtä Inge-
nerata, ne ingenerata ne9 iıdentificabılı col d Her onnıpotente, 11
erT'! Figl10 ” Amore Spiırıto «Frequentando la scuola dı que1l dotti, di-

fecı talı progress1 che quanito mM1 CIa OSCUTO M1 ADDALVC DIU chılaro luce»?.

4 1 «(Caldaeus * Arbıtror nemınem ah 1Sto intellectu dissentire Sed quod Deus habeat fılıuım el

partiıcıpem In deıtate, hocC imugnant Arabes el multı ipsis”» (PF V, 2 24, |tr. ıt
472 VIIL, 24, 25; b (tr. it. 104)

«Modo autem qUO negant Arabes e{ Iudae1ı trınıtatem. abh omnıbus negarı sed mMmoOodo
qUO verıtas trinıtatıs explıcatur, abh omnıbus de necessiıtate amplectetur» (PF L 28. S |tr. it.

«Ita clare conspicıtur sapıentes alıquıid trinıtatıs In unıtate attıg1sse propiterea, dum
anc QUaM 1105 audıvyiımus explanatiıonem audıverınt, gaudebunt el laudabunt» (FE A, ZTG 29, Ar} tr.
it

«In hac UNC scola profecı1, ut UUAC Oobscura fuerunt luce clarıus, quantum UNC atur, patescanı»
(Ivt, 28, 3 6-8 Itr. it.
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Ma che ] dı dıscordıa DIU grande 11 fatto che 1 ] er S1 fatto CAarne DCI
redenzione dı tutt1, sollecıta queSsto passagg10.

L/INCARNAZIONE

er cede allora la parola all’ apostolo Pıetro COM la raccomandazıone:
«Ascoltatelo»: la testimon1anza dell’incarnazıone de] erT'! affıdata, COMLNC ne
stor1a, a ] princıpe egl1 apostoli.

La SUua prıma affermazıone che l er! al DIo DIo DIO ragıone 020S;
la forma forme che complıca in se le forme, infınıta mısura dı
le CUOSC possı1bıilı. (Bl ammette I’iıncarnazıone C10€ 11 farsı UOILLO del er‘ dı Di10, de-

necessar]1ıamente ammettere che que UOMO, che chi1amıamo er! dı DI10, S12a
che DIio

Che COSad sıgnıfiıca questo”? S1 chlıede 11 Pers1ano. Posto che 11 ST al Dıo0
Dı1o0, COMIC poss1ıbıle che 1' ımmutabıle dıvent1i non-Di10, C10€e UOINO, creatura? Pıetro
prec1sa: VO1 NCSO anch ’ 10 dec1ısamente questa dottrina che |’eterno S12a 11 MpO-
rale»“ Ma, farla egge egl1 Tra dice che Cristo g1ustamente 11 er dı
Di10, NON Di1o0, dı natura In luce la contraddızıone dı questo
do dı dıre. Persiano S1 g1ustifica sostenendo che Crısto UOILNO dı natura DPCL orazla,
1910)8! PCI natura, eT| dı DIio0 Se 1l Br DUO BSSCETG rT1cCevuto DECI orazla, allora er
dı D1io0 SONO anche profet1i l’ obıjetta 11 Pers1ano, la SsSua orazla superlore quel-
la egl1 altrı, quındı lu1 SUOT1IO 11 er‘! dı DIio usa una immagıne: molte lette-

DOSSUONO Contenere 11 messagg10 dı T'  r una sola ettera DUO cContenere quella
parola del PCI la quale l governalo. Pıetro 10 oda DCI la imma-
gine agg1unge che quando la parola de]l scrıtta Su. la natura carte
11011 muta Ma unNna dıfferenza iıra le ettere de]l erede del nell  erede la
parola de]l veramente V1va. La VTa parola de]l L erede. anche erede 1900)8|

11 1  n eglı 11011 alla natura regale, anzı 11 SUOo erede propri10 pPCI questa
eguaglıanza col 1 iratta el ,che NOn approprliato, che PICSUDPDOLNC
IHUNYUC unNna distınzıone ira erede, S1 prescınde dıversıtä numerıca 61
consıdera la pOotenZza che ne dıgnıtä regale de] re del Fıglı0 SUOo erede. allora
quella potenza identica nell’ıngenerato ne]l All’ereditä DCI tılıazıone (dı
vina) DUO aSSOCI1Aarsı quella DPCI adoz1i1one (umana), questa PITESUPPONC la SUCCESSIO-

PCI fil1azıone. «In Cristo la natura uUummana unıta al er OsSs1a alla natura dıvına,
1n moOodo tale che 1’umana NON Nne dıvına, aderıisce ad CSSa COSI indiıssolu-
bılmente da glorıfıcata NO separatamente In STESSA, ne natura divina»“'.

46 «Hoc 1PpSUum, scıliıcet CSSC temporale, CONSLAanter vobıscum NCZO>» (PF XL, 30, A S
tr. ıt

«Unde In Christo SIC tenendum est naturam humanam unıtam er'! SCH naturae dıvınae, ıta quod
humana 1NON Transıt In dıyınam, sed adhaere! S1IC ndıssolubilıter eıdem, ut [1O1I] separatım In sed In dıvına
personetur» (PF AlL, bn D 4-8 |tr. ıt. 111
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Nonostante Pıetro moltiplichı glı esempI DCI chlarıre questo9 rımane ne]l Pers1a-
INCONCUSSA la cCONvınzıone che questa unıone de]l dıyıno dell’ umano S12a un ’ un10-
al orazla.

Pıetro 61 ispıra ad argomentazı1on1 dı t1pO anselmı1ano: quando argomenta
”’unione natura inferiore COIl la natura dıyına fosse ogrande da NOn

BRNSGFE DIU ogrande ANCOIA, allora la natura arebbe unıta alla dıyına anche
1n una unıone personale. Senza questa unıone personale ipostatıca, una tale un]ıone

potrebbe ESSCIC ANCOTaAa p1U grande. L’unione massıma avvliene DCI una orazla, a-

039821 orazla massıma: una orazla NOMN dıstante natura, unıta ad 6S5Sa

ne]l MOdo DIU perfTetto. Tale orazla 1910)8| otendo ESSCTIC DIU orande, ha nel mMmoOdo DIU IM-
mediato il SUOoO ermıne He natura

UNICITAÄA DI RISTO

Questo, che anche i}l tema del9 11 DIU offerto ne]l dıa-

1020, 11 Persiano insıste: la natura DUO ESSGIE elevata pCI orazla all’unıone
CON la natura dıvına, in qualungue uUOINO, CrIisto UOTINO ON deve ET chı1amato Di1io0
p1U ll altro ebbene eg]ı1 S12a il DIU dı tutt1

Pıetro insıste DUILC Iu1 sul che «solo in Cristo l’elevazıone altıssıma
dell’umanıtä, quella che NON DUO ESSCIC DIU grande»””. uesta elevazıone massıma
NOoN poss1ıbıle che S12a p1U dı uUunNngd, COSsS] PUIC la orazla la santıta. profet1 S1 innal-
ZanO, NON alla massıma altezza, DCI C ira loro 11 massımo UOTINO una dıstan-

infınıta. DI CO  Za V1 DUO essere solo CTristo ne]l quale la natura nel-
L’unıtä del SUO fondamento [suppositi unıta alla natura divına. questa la verıtä
MZ0r0sa profonda che olı ra PreSsuppONgONO quando dıcono che (CTStO: In questo
mondo ıIn quello futuro, 11 solo altıssımo che l er‘ dı DIio Consıderando at-

tentamente che questa unıone che nell  Itiıssımo necessarla, ess1 ACCO-

glıere questa fede perche DCI 6SSd quell’unıtä dı DIi0 che ess1I S61 sforzano A dıifendere
COM le OTO forze, L1O offesa mınımamente, bensi salvaguardata. fondamento
dı questa unıone l’iımmagıne che la natura ın se dı DIio Cristo 1’u0omo
perfetto: la natura intellettiva dell’uomo aderısse ne]l modo DIU fIretto poss1ıbıle ql-
la natura intellettiva dı Dıo0, quale ha rcevuto /essere, aderırebbe inseparabıl-

ad 68SSa propr10 COINC alla fonte SUu\ua vıta. CIt. esemp10 calamıta).
mıiracolı al CrIisto, riconoscIut1 aglı rabı, compıiutı GOMNHE da unO che AVC-

11 potere, forn1scono un altra racclıa DCI riıtenere iımposs1ıbıle NCSAIC che Cristo ab-
bıa COmp1uto talı In virtu natura dıvına, alla quale la natura CTa Uun1-

ıpostatiıcamente. Gil1 Te1 I1CONOSCONO COI dıfficoltäa miracol1 dı Cristo NOoN

61 facıle convıncerl1 DCI questa V1a Hanno pero le Scritture che CONteENZONO le

4X «1n solo Chrısto altıtudınem altıssımam QqUaC Ma1l0T SSC nequit» (PF X: 39, Da SE tr. ıt.
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rıtäa (rsto:; devono perö abbandonare 11 loro servıilısmo per la ettera. Le objezi0n1
eglı Te1 queSLO dıice (usano 1101 impedıranno la concordia. aggıungendo,
curl1osamente che «SONO DOCO numeros1ı NON turbare COM le armı "unıver-
SO»  RR Questa forse ula spıa finalıtä polıtıca DIU che salvıfıca de]l dialogo ira le
culture le relıg10n1.

OLTO DI NI KEDE NELL’IMMORTALITA

Un altro dato COTINUNC le relıg10n1 la preitiesa A unNna tellcıta immortale:
la rlsurrezi0ne ad unNna vıta immortale. La fede de1 mortalı nell’ ımmortalıtäO-

11 rNconNg1unNg1mMento natura COIl quella dıvına, de] mortale coll’ ımmor-
tale Cristo «11 volto dı le gent1»”: 1lp fede nell’ ımmortalıtä,
poiche 11 DIU VICINO Dıio0, anzı quello 1n CUul la natura INana dı tuttı ol1 UuUOMI1N1I Sta-

In precedenza unıta DIio Per qUeSLO eglı solo meriıta 11 L1OINC A Salvatore Me-
dıatore dı tuttı glı UuOMI1NI «ne]l quale la natura che una sola DCI la quale
tuttı o]1 uOMI1nN1 SOTIO uOMI1NI1 1 un1ısce alla natura dıvına, ailınche in tal MOdo tutt1ı glı1
UOMI1NI che hanno la medes1ima natura mortale CONSCZUANO la rsurrezione 1L1OT-

te»  Sı La fede ebraıica ne]l Messıa, 1101 altro che la fede ne] Mediatore Gesu Crıisto,
che compıie le

L’uomo NO  zm) vuole CSSCIC altro che uUOMO (non angelo dı altra natura),
beato questa beatıtudine ”’unione vıta CON 1a da CUu1 la SUua

vıta Nell ’ uomo Cristo questa beatıtudine realızzata quındı tale UOTINO la
vıa DCI la quale Ognı UOINO ha AUGESSC) DI10, fine de1 desıderI]. CTrIisto dunque 11 PIC-

dı tuttı coloro che aspırano alla tfehlcıtäa ultıma. Cristo 11 fondamento
1L’uomo 1NON credesse che la telicıtäa ultıma S12a poss1ıbıle in quell’uomo che

11 DIU elevato dı tutt., la SUua sarebbe Vana

VERGINITÄ DI

10 pagnolo chi1ama In la dıfficoltä nascıta del Messı1a: la SUua
scıta da Marıa Vergiıne Cristo che espressione massıma dell’umanıtä 1910)8| DUO
COTNC padre UOINO, 11 SUO Te DIo natura all. Per Vvirtuü dıyına

CONCcepItLO nell’utero dı una vergine, ne quale el NnNtrata la DIU alta Te-
condıtäa insıeme alla SUu”a vergıinıtä. Cristo NnNato In questo modo PCI nO1, S1 da CSSCIC

44 «Paucı enım Sunt eT turbare unıyersum mundum armıs NON Oterunt» (Ivi, ALr tr. it.

5() «fac1l1es omn1um gentium» (PF AUN, 43, 40, 71 M S tr. it. LISD ir editor1 eItONO In Iuce
che questa espressione la traduziıone, DOCO Correltta, dı de]l Corano ura 3; 45)

«Ob hoc ipse est salvator el mediator omn1ı1um ın UJUO natura humana, JUaAC est 8808801 el DCI QUamMmı
homiıines homiıines sunt, unıtur dıyınae immortalı naturae, ut IC homines eiusdem naturae

assequantur resurrectionem mortu1s» (Ivt, 43, 4Ü, 992° |tr. it. 4098 61)
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I’uomo DIU intımo tuttı nO1 quındı SUO Tre 1} padre dı tuttı padrı umanı SUua

madre cole1 che 1ON 61 maı unıta NECSSUN UOINO particolare.

CANDALO

Gıludel, 61 scandalızzano PCI la de] Fıglıo dı DI10, dice Cusano, SCI11-

brano 1IrT10 DCI rıspetto dı Iu1 1’uomo 1910)8! DUO potere 10) Ma la stor1a, fe-
stimon1ata aglı apostolj, oltre che le pred1iz10n1 profetiche, attestano la SUua morte
fatto ha una ragı10ne: Cristo 1invliato dal Tre VENUuTO DCI annuncılare 11 de1 CIe-
1, dı CUul ha detto quelle verıtäa che NON poteva dımostrare In MOodo mıglıore che CON la
testimon1anza de] SUOoO SaNnguc. L’andare volontarıamente incontro alla mMorte la CCI-

assoluta verıtä che affermava. Predicava 11 de1 ciell, don6 DCI questa
verıtäa Ia vıta ferrena lıberö COS1 ol1 uOMmM1I1n1 dall’1ıgnoranza, C106 dal credere che la V1-

dell’uomo S12a sens1ıbıle terrena, anzıche intellettuale celeste. La SUua Offerta
erıficale sacrıf1c10 DCI molt1, affınche gl1 uOMI1NI acquıstassero la tede ne Sqal-

Nıiente DIU 1071080 SUua Morte PDCI la verıtäa PCI obbedienza PDCI 6SsS5Sa

che ha meriıitato dı GSSCTE L altıssımo dı e68SE16 elevato alla glorıa de]l bPe grande
insegnamento SUua la risurrezio0ne CON Iu1 DCI 11 SCHEIC La
morte-risurrezione dı CruIstö; dice Cusano, «Iu 11 DIU perfetto annunc1O che Cristo 1
1a dato ne sUua PETSONA, che NON pOtleva BED pIU orande perche SCMH la SUua

morte la SUua resurrezione tale aNNUNCIO 1910)8| vrebbe DOLULO DG quello p1u perfet-
tO0>»  54 DIU oltre UOTNO potrebbe entrare ne] de1 cıell, 1no che 1017 V1
fOosse introdotta quella natura (d1 Cristo) che unıta Dıio CUul Contra-
r10 affermano tuttı queglı ULOM1NI che DUTIC credono che esista 11 de1 c1el: tutt1ı 1N-
Tattı ammettonO che alcunı santı hanno CONsegul1to la felıcıtä ne loro relıg10ne. Per-

Ia fede ül tuttı coloro che credono che santı S1aN0 nell’eterna glorıaJ>
che Cristo S12 MOTrLO che S12a ASCCSO al c1elo>»”.

2A8 IL SIMBOLISMO

Tedesco, DO1 PTODONC dı esamınare la dıfferenza ira le cı vıta eter-
de1 eristianı de1 musulmanı. Quella erıstiana la dı una viıta spirıtuale,

quella de1 musulmanı dı ben1ı sensı1ıbiıilı. Pıetro-Cusano rıduce le coranıche

«Ista CIr gO fuıt perfectissıma evangelızatıo, QUamı In Se1PSO Ostendit Chrıstus, el perfecti0r CSSC
NON potuılt; el sıne rte resurrectione potuıt SCINDCI perfectior N: Quı 1g1tur crediıt 11StUum perfectis-
sime adımplesse voluntatem De1 patrıs, omn1a ista faterı sıne quıbus evangelızatıo 21{0)8! ulsset DCI-
fectissıma» (PF AIV, 48, 46, O (tr. ıt. 9-120]).

«SIC nullus homınum ın caelorum ESE pOSSEeL, natura humana Deo unıta nondum introduc-
(u1lus contrarıum homines, quı TFeSNUM caelorum OaSE credunt, £  S  u  e enım alıquos Sanc-

[OS In Sua fatentur felıcıtatem ASSECULOS es ıgıtur Oomn1um, QquaC SAanciOsSs BNSE fatetur In aeterna g10-
na, Christum Ortuum el caelos ascendisse praesupponit» (Ivi, 24-27 4 1-3 |tr. ıt.
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sımbolıche, che S1 o1ustif1cano DCI popolo In generale POCO da una felhlcıtä
spırıtuale. Ma Nell Islam S1 riscontrano anche UuOM1NI sapıentI1 intellıgent1 che COMNO-

la superlorıtä spırıtuale sul sens1biıle: infattı «Avıcenna prefer1isce INnCOm-
parabılmente la fehicıtäa intellettuale vis1one., OSs1a iIrul1z10one dı |DIT®
ver1tä, alla felıcıtäa descriıtta ne egge egl] arabi»>*. HC o]1 Te1 NON COMPICN-
dono la del de1 CIEN: 11 loro GSSGEE dısposti morıre DCI la ecgge
ostula ula vıta eterna COMEC MNCcOompensa che la loro egge NO

FEDE 111

Infıne Pıetro lascıa 11 aoOlo, 11 quale discute CON 11 ]1artaro sul S12N1f1Ca-
de1 ritı. aO10 HON pDOLeVa che premettere che la salvezza dell’anıma NON PCI le

DCI la fede Rıconosciuto queSs(tO, la varıeta de1 ntı 1910)8! turberä DIU NESSUNO
SS1 POSSONO BSSGCIe segn1 visıbılı verıta fede subıre anche Camn-
bıament1. protot1po fede la fede qll! Abramo, 11 quale crede che la SCOMPAarSsa
de]l 1g10 1910)8! DUO Compromellere la dıyına dı dıscendenza. Qual questa C:
Sscendenza, chıede l JTartaro. Crıisto, rısponde aolo, nfTattı tuttı popolı OLteNZONO ın
Iu Ia benediz1ione, SUPICIHNO de1 des1ıder1, OsSs1a la felıcıtä efiferna: Senza la fede 1MM-
poss1bıle placere DI10, necessarı1o0 che la fede S12a formata Oss1a ne

che SONO comandament!]. «Sono poch1ssım! cComandament1ı dı DI10, not1ssımı
tuttı COMUNI Ogn1 popolo 11 lume che 11 rıvela Creato Insıeme all’anıma

z1ionale»”. SS1 61 compendiano nell’amore.
1guardo DO1 al rntı ver1 proprI, Cusano esprıime 11 princ1p10 dı una fede incul-

(urata, che S1 adatta ollera esigenze etnıche psiıcologiche. Una regola tahıle DCT
|’uso de1 diversı rıtı NON S1 DUO dare: «S1a sufficiıente al ondare la DaACC sal-
damente He fede ne egge dell” amore, tollerando 11 rnto cı ogn1 lu0go»5 E

SACRAMENTI FE BATTESIMO EUCARISTIA

Ira Varı rıtı varıe relıg10n1 perö devono DBSSCTE consıderatiı 11 bat-
tesımo erıisti1ano L’eucarıstlia. Non SONO r CCOHHE olı altrı spiega aO10 11l’ Arme-

SONO sacrament]1ı fede 11 battesıimo NON altro che la confessione ne|l
sacramentale fede ne rem1issione de1 peccatı DCI Cristo 1ON arebbe

«Hit Avıcenna praefer' felıcıtatem intellectualem V1S10N1S SCHu fruıtionis De1l el verıtatis INnCOMpa-
rabılıter tehcıtatı descriptae In lege Arabum, quı fuınt de lege ılla» (PF 52 49, O tr. ıt.

«Dıvına mandata breviıissıma el omnıbus not1ssıma Sunt, eT Communıl1a quıbuscumque natıon1-
bus Ymmo Ilumen nobıs Jla Oostendens est CONCreatum ratıonalı anımae» (PF AVI, 59, 55:; (1 tr.
ıt

56 «Sufficıiat 1g1tur In fıde el lege dılectlonıis Lirmarı, rıtum 1NC inde tolerando» (Ivt, 60,
6, 8-19 |tr. it
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VeETO fedele dı Cristo chı rıflutasse la fede ne parola 11CI1 C10O 1ST1tu1C da
Crsto NC euCcarTıstia 1St1itu1lta da Cristo dı 1a dell apparente Stranezza

che 11 0O0eMO crede dı far TIMATCATec questo Sacramento a0109) CS -

senzıale dı 6CSSO 1cendo zl sacramento dell eucarıstia sıgnıfica soltanto questo
che NO1, PCTI STaZ1d, CONSCZUMTCINO Cristo Gesu 11 nutrımento Vvıta COMNC

ne]l DAalCc ne] VINO questo mondo 11 1STOTO de]l NOSITO corpo»>”.
COINC Ssacramento che naturalmente alla fede pr  a da {ut-

le rel1g10n1: < E da SPCIAIC che gl1 UOTIL1L1L11 che hanno fede voglıano pregustare
questo mondo quel cC1bo ne fede nutrımento che Sara verıta 11 VeTITO cC1bo

nOstra Vvıta nell’altro mondo»
Fugacı ACCECI1M1 POI SOTIO rıservatı ql MaAatirımon10 aglı ordını due realtä

le relıg10N1 DCI concludere «Sara quıindı DIU Tacıle ra  IC la CON-

cordıa SU base dı quest1 elementi1 COINUNMNIL COSI la relıg10ne crısthiana Sara 11CONO-

SC1uta anche secondo il Q1Ud1Z10 al le altre relıg10n1 COMEC quella che ha CONSCI-

Vato mbedue sacramentd la DUICZZd PIU odevole»
uglı altrı Väall r 1ON S 1 DUO alla conformıtäa ne] mMoOodo dıI-

11 «SI permettano dl popolı le loro DITODI1IC devoz1ı1on1ı GEHHLOIHS purche Sid salva la
fede la PACC>» Anzı una dıversıtäa aqumentare anche la devozıone OSNI
pOopolo S 1 sTOorzerä Sald COoON ol1 altrı dı rendere PIU splend1do s1gnificatıvo 11 PTO-
PI10 L1tO PCI CONSCQU1LIC Mag g10T erıto DICSSO DIoO

«Hoc eukarıstiae Sar  =] 1910)8! allu i1gurat UUa OS gratia ( hrısto lesu
refectionem aetenae hOC mundo reficımut DCI el VINUILL>X PE 63 55 13 E
|tr 1

5X «Sperandum est homiınes ıdeles OTMNAINO velle degustare cıhum um DCI em hoc
mundo QUul erıt cıbus nOstrae alı0 mundo» (Ivı tr 1l

«HFrıt 1g1ılur 118 communıbus concordlia facılıor el chrıstiana el1g10 utroque SacramentO PU-
rıtatem laudabıl1ıorem elr OTIMNMN1LUIN alıorum 1Ud1C10 probabıtur OSI GA |tr
I{

«Ubı NON potest conformıiıtas modo permiıttantur salva fıde el DAaACC SU|15

devotionibus et cerımon1ı1alıbus>» (Ivı |tr 1l 131
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