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INTRODUZIONE

“approfondımento eccles101021Cc0 la sens1ıbiılıtä pastorale ed ecumeniıica che
hanno caratterızzato le riıflessionı1 de1 padrı concılıarı hanno DEIMMCSSO al Vatıcano {{
dı tematızzare ]‘ appartenenza alla C'hlıesa 1n 888801 prospettiva DIU adeguata C
dent1 S 1 SONO COSI pOLute Certe lımıtazıon1ı rng1dı1tä, ristabilendo inoltre le
Q iımportantı COonNness10N1 COM Ul tema salvez77a. 1guardo subıto
prec1sato che ‚910)8! C3 rıfer1amo q] mMmoOodo In Cul C4 S1 DUO salvare q] dı fuorı1 de1 confinı
vısıbiliı Chıesa, IIlc alla salvezza dı coloro che app:  NO alla C'hıesa

problema dı ch1 appartıene alla ('hıesa dıpende dal modo In Cul concepıita
la Chiesa stessa’. Se ”accento viene fatto ricadere In mMoOodo unılaterale sul SUOo aspetto

‘Per 10 studı0 dı COINC I dı ('hıesa SOLLESO ne] Vatıcano E ne Mystici Corporis ne] Va-
ticano 12 dato u0g0 dıverse soluzıonı del problema dell’appartenenza alla Chıesa, cir. TONONI,
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visıbile S1 finısce inevıtabılmente PCTI SCDALAIC appartenenza salvezza; invece la
('’hlesa viene concepıita COM uUunNna INeTa realtä spırıtuale le due question1! tendono
confondersı. S1 comprende allora perche, grazlie ad uNna attenta integraziıone dell”aspet-

visıbıle dı quello invısıbıle Chiesa“, 11 Vatıcano 11 ha Saputo rendere
dell’ ıntrecc10 es1istente ira le question1 salvezza dell’appartenenza alla Chiesa?

”’armonıca integrazıone dell”aspetto visıbıle dı quello invisıbıle Chıiesa,
11011 perö 1’unıco PTrOSITCSSO concılhllare che ha contrıbulto conı1ugare salvezza d
partenenza alla (C'hlıesa COM una prec1ısiıone teologica super10re alle precedenti altier-
Mazıon1 magısterlalı. r1guardo ricordiamo 11 MOdo dı esprimere la relazıone ira E1
STO la Chiesa* la distinzione-connessione tra la Chıesa 11 Regno Ma C10O che MaAaS-
g10rmente contribul alla iımpostazıone COn CUul 11 Vatıcano I1{ concepisce l’appartenen-

alla Chiıesa 11 suO CON la salvez77za la compenetr: azıone ira elemento CT1-
stolog1C0 (1stıtuzıonale) pneumatolog1co. Cristo ed l SUo Spiırıto SOTIO infattı PIC-
sent1 NON solo ne]l dı fondazıone Chıiesa, continuano sostenerla

arle vıita
Dopo quası quatiro secolı durante quali, salvo 1Aal‘ eCCeZ10ON1, ol1 ecclesiolog!

soffermarono L’attenzione sull’aspetto istıtuzionale Chiesa’, 11 Vatıcano 11 ha
DULO ffrırne una visione DIU completa, contemplandola nella prospettiva trınıtarıa
rSscCoprendo COS]1 anche la rılevanza dell’aspetto pneumatolog1co. L’1incorporazıone ad
unNna ('hlıesa che ha r1preso COScCIlenza dı CSSCIC secondo la ormula dı San (
pri1ano «de unıtate Patrıs el Filiu el SDILFLEUS Sanctı plebs adunata>» 4/b) dı
stitulre unNnad «COomunıta dı fede, dı dı carıta» (EG S/a) NO poteva continua-

dı Chiesa ıl problema dell appartenenza, In BENNA L appartenenza alla Chiesaqa, Semi1inarıo
dı Brescıla, Brescia 1991,

A Vatıcano alferma che Cristo ha costitulto SOSsStenta Su terra la SsSua Chıesa, cCOomunıtä dı fe-
de organısmo visıbıle, COSiI che «Ja SsOc1etä costitulta da organı gerarchicı 11 Corpo mi1ist1co dı Cristo, |”’9as-
emblea visıbıle la comunıtä spırıtuale, la Chıesa la Chiesa Oormaı In de1 enı celest1,
NON S1 devono consıderare CGCONIEC due realtä, formano una sola complessa realtä (unam realitatem COM-

plexam) risultante dı elemento dı elemento d1ıvino>» (LG S/a)
Sul legame Chilesa-salvezza ne. CONVINZIONE Chiıesa primıt1ıva, che r'marräa dominante pCI

molt1 secolı TOVvVerä la SUua espressione nell’assıoma Ecclesiam nulla salus, Cir.
Chiesa perche, San a0lo, Torino 1994 DG

B R} Vatıcano 11 evıta I’ıdentificazıone esclusıva tra la Chlesa dı Cristo la Chıesa cattolıca roniana:
anzıche ıre che la Chıesa dı Cristo la Chıesa cattolıca, 1Ce che S55a «sussıste ne Chlesa cattolica»
(E6: 8/C) La relazıone distrıbuita Commissıione teologıca spiegava tale asserz1i0ne dıiıcendo «La
Chlesa unıca quı Su. terra (adest) ne Chlesa cattolıca, ebbene elementi1 eccles1alı S} {TO-
1NO anche ql dı fuor1 dı CS54> cla Synodalia, 76)

Vatıcano sottolınea che la Chıesa NON 11 egnO dı DI10, 11y 11 I0 SITU-

(DAaSsSsım), Essa 1ve in uUunNna continua tensione escatologıca, anelando |l’avvento definıt1vo del egnO0
che coincıde COoON la pıena realızzazıone ('’hlıesa ne patrıa celeste (efr. VID)

°Sul tema ecfir. RODRIGUEZ, Verso UNd Considerazıiıone cristologica pneumatologica del Po-
polo dı Dio, In ANN L’ecclesiologl frent’annı dopo la «Lumen Gentium», UTa dı Rodriguez, AT-
mando, Roma 1995, 149-177

Promovendo una Vvisıone socıietarıa Chıiesa, incentrata SU1 MmMe771 salvıfıcı istitunt1 da Cristo:
arola, SacramentiI Gerarchina.
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definırsı unılateralmente, prendendo quale UNn1CO cı rıferımento gl1 aspetti
istıtuzionalı o1ur1dic1. S1 comprende quındı che Ul Concılı0, nell’ affermazıone CECIMN-

trale che rıguarda l’appartenenza alla Chıesa, insıeme all’attenta CONs1ıderazıone egl1
elementi1 cristologı1c1, 1a introdotto. andoglı adeguato rnlevo, ’ elemento PNCU-
matolog1co. costituzione Lumen gentium S1 egge inTfattı: «Illı plene Ecclesiae
societatı IncCorporantur, qul Spiritum Christi habentes, In eiusdem COMDUASE VLSLDL-
/i ( 14 Christo. ıun Zuntur VINCULLS professionis 1del, SAacramentforum el
clesiastıicı reZ2IMINLS UC COMMUNLONLS » (LG; 4/b)

Questo brano, che DO1 analızzeremo, fatto Oggelto dı numerosı COTINTMNECIN-

{1 che hanno evıdenzılato la nOovıta costitulta dall’ıncıso «Spiritum Christi habentes».
Per valutarne dovutamente 11 sıgn1ıf1cato la trascendenza, (EGE apprıma ricorda-

11 StOT1CO ed ecclesi0log1co0 che DrOVOCO L’unılateralıtä dottrina bel-
larmınıana che; SsSua volta, determınö profondamente l’ınsegnamento magısterlale f1-

al Vatıcano I1

L/’UNILATERALITAÄA SOLUZIONI ANTERIORI ATICANO 11

DTOSTICSSO dell’ecclesiologıa concıhllare ne|l tema dı CUul tratt1amo acquısta (ut-
la sSua rılevanza solo x viene VIStO In COM lımıti accusatı soluzıon1

precedenti. 5qualificare l’ecclesiologıa cattolıca elaborata ne1l secolı anterIlor1 al Vatı-
CanNO I1 accusandola dı estrinsSeCISMO, dı gerarcologismo A Q21uFLdiCcLSMO arebbe un

eCCESsSIVa ing1usta semplıficazıone, sembra tuttavıa innegabıle CAG: fın daı temp1
Controrıforma, l’ecclesiologıa cattolıca fu condızıonata controversıa O-

l1ıco-luterana quındı tendenza sottolineare l aspetto visıbiıle g1ur1d1co0
Chiesa, lascıando nella penombra quello pneumatolog1co.

L/’ecclesiologıa apologetica che S1 SVIluppO In tale CIa caratterızzata
dall’ accentuazione egl1 aspett! vıisıbilı Chıesa confessi0one fede, STITULLUTA
sacramentale SOVEINO gerarchıco. Questa lınea dottrinale perdurö fıno q] secolo
inoltrato tTrOVO la Sua DIU importante ricezi10ne magısteriale nell’encıclıca Mysticı
Corporis de]l 943

Non DUO quındı sorprendere anche ne soluz1ıon1 de] NOSITO problema L’eC-
clesiologia apologetica present1 un Certa unılateralıtäa. DI fronte alle affermazıon1 dı
Lutero Confessio Augustand‘ (1530) che sottoliıneavano l’aspetto invısıbıle del-
la Chiesa, glı apologeti cattolıcı. COM alla U eologo pDO1 cardınale Roberto Bel-
larmıno, PIOCUTALFONO riaffermare olı elementI! oggett1vı visıbıilı ella Chiesg“’. In tal

° Per quanto rıguarda 11 StOT1CO Confessio Augustana ella syUuad ecclesiologı1a, CIr.
MAFFEIS, L’appartenenza alla Chiesa secondo Ia «Confessio Augustana», In ANNA L’appartenenza
alla Chiesaqa, AAA

proposıto del dısaccordo cattoli1co-Iuterano sul carattere visıbiıle invısıbıle Chıiesa,
nalata I' ımportante CONVETSCNZA ormulata ne] capıtolo7 (nn 135-147/) de] documento COMPFEN-
SiONe della C’hiesa alla Iuce dottrina Qiustificazione ella Commissione congıunta cattol1co



3728 ÄPPENDICGE

quest ’ ultimo, dopo AVCT menz1ıo0nato la dıstınzıone contemplata Confessio
Augustana ira la Chilesa invısıbıle, «Ja VeTITa> quella esterna, «che cı Chlesa ha
solo 11 NOMO>», continua 1cendo «Nostra sententia esT, Ecclesiam UNAM fantium
ESSE; 1470)4) duas, el am UNUamm el 55 E cCoelum hominum eiusdem christianae fidei
professione el eorundem Sacramentorum COMMUNILONE colligatum, <ub regiımine legiti-
OÜ praecıpue UNIUS Christi In ferris VICArLL Romanı Pontificis»”.

Per dare magg10r rnlievo alla syUua affermazıone aggıunge «Ecclesia nım es!t
COelus hominum ıta VISLDILLSs el palpabilis, Ul est COelus populi FOomAanl, vel FESNUH
Galliae, AutTt respublica Venetorum. FxX qU U definitione facile colligi potest, qul homıt-
NeNy ad Ecclesiam pertineant, qul ero° ad CMl NO pertineant>»

Queste ultıme parole rıvelano L’iıntenzionalıtäa COI CUul Bellarmıno formulo6 la
SUua famosa affermazıone Su. viSLbilita C'hıesa arebbe peröÖ CITONCO DENSAIC
che PCT Iu1 la Chlesa 61 riducesse 21 menz1onato aspetLO esterno Appogglandosı1
sant’ Agostino, fferma infattı: «Notandum Autfem est ex Äugustino In hreviculo COLLA-
{LONLS, collat. Ecclesiam ARYE COFDUS VIVUMmM, In U O est anıma el COFDUS, el quidem
ANımMAa SUNTL interna ONa SpIrLius sanctı, 1des, SDES, Carıtas eic. COorpus SUnfT extierna
professi0 fidel, el Communıicatıio sacramentorum» .

Specialmente ımportante l’osservazıone che fa segulre: «Ex quo fit, Ul quidam
Sınt de Aanıma el de COFDOFE Ecclesiae, el proinde unıtı Christo capıte Interıus el exle-
FLIUS; el tales SUNT perfectissime de Ecclesia... Definitio Lgitur NOSIFra solum COM-

prehendit hunc ultımum modum existendı In Ecclesia, quia hic requiritur ULf mMInIMUM,
Ul qULS DOSSIit BL CSSEC DAars$ vLSLbilis Ecclesiae»”.

La dıstiınzıone, sottolıineata daı luteranı. ira due modalıtäa cı appartenenz: alla
(C'hlesa una interna una esterna sembra OTa BT assunta anche da Bellarmıno
Esıiste tuttavıa una dıfferenza fra le due pDOS1Z10N1, dato che DCI Iu1 ]’appartenenza ql
[92  Ö Chiesa medıante 11 rıplice vincolo!* conferisce una VCIAd appartenenza (re
LDSCA) all’unıca VCIA Chliesa

La rılevanza 11 PCSO dottrina bellarmınıana AaPDPDaIC in la SUua portata
la Comparıamo CONMN le corrispondentı affermazıon1 Mystıicı Corporis. Uppo-

nendosı al er1colo ll CeriO “mistic1smo” eccles1i01021c0 che 61 CTa manıfestato
negl1 annı precedenti L’encıiclica sottolinea rıpetutamente 1 ’aspetto visıbıile istıtu-

mana-evangelıca Iuterana (11.9.1993), traduzione ıtalıana In Sn egnO0 Document1” (1994) 603-640
documento fferma che SONO state «formulazıoni DOCO ACCurafie a tar rıtenere, OTrTO, che esıista questo
un fra le nOstre chiese una Contrappos1Z10ne» (n 137) Pur riconoscendo che «Ja concezı1o0ne luterana

chıesa caratterızzata da uUunNna tensione che DUO facılmente Causare 11 malınteso «invısıbilıtä» del-
1a chlesa» n 139), viene TAato COMGC, S12a Lutero che la Confessio Augustand, NON neghıno certa v1isıbi-
1tä Chıesa.

BELLARMINO, De ControversilLs christianae fidei Aadversus UJUS temportis haereticos, IL.
Colonıa 1615, ıb 1L,

Ihidem.
12 Ihidem
ı3 Ihidem
14 Denommnato aglı apologetiposterior1 vinculum symbolicum, liturgicum el hierarchicum.
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zionale de]l Corpo MIStCO al Cristo Tale prospettiva ADDAIC partiıcolarmente eviıden-
z1ata ne definızıone de1 membrı Chlıesa «In Ecclesiae membDrtis VFEUDSE
I1 solı annumerandı SUNL, qul regenerationıs lavacrum receperunt em
profitentur, U: COorports COMPDUASE LDSOS misere SEDAFAFUNL, vel ob QFAaVILS-
IMa Admissa legitima auctorıtate seunct1 SUNL>» (n 11)

Rıspetto alla dottrina anterlıore l’encıclıca una nOovıta COI la Ci=
stinz10ne reapSse-VOLO (appartenenza reale appartenenza dı desider10”). In tal mMmoOodo
1 dı risolvere Ul problema salvezza de1 battezzatı 11011 cattolhe1. Questa
uzlone 1ON peröÖ A1NCOTa de] soddısfacente, poiche 8(0)8| S1 fa NESSUNa dıstınz1ı0-

Ira crıstlanı NON cattolicı ed 101 battezzatı ©
Se confronti1amo la defin1ızıone bellarmınıana CON 11 dell’encıclıca, CI-

v1amo In quest ultıma 11 TCcONOsSCIMeNtO dell’ımportanza de] battesımo quale IANUA
Ecclesiae. T uttavıa questo PITOSICSSO teolog1co porto COM sSe impoverımento dell’0-
Mzzonte ne ormula bellarmınıana. Infattı 11 vinculum liturz2icum che
Bellarmıno chiama «COMMUNLO SACrAaMenTOrTrum>» 61 OTa rıdotto al vincolo bat-
tesımale. Un ımpoverımento dı NON DOCAa rılevanza consıder1amo 11 ruolo dell’ Eu-
carıstia nell’edificazıone ella cComunıtäa eccles1ale.

Queste CAareGitze Mysticı COorporis 910)8! devono tuttavıa Occultarcı o]1 C
{1 pOosIitLv1 dı STan preg10 dı quell’encıclhica. SSa DUO infattı 6SSCIE consıderata quale
C®  NL  } dı dıversı contrıibutl! teologıcı sSOort1ı ne1l decenn1ı precedenti. Con la Mysti-
CT Corporis S1 unNna pagına ne stor1a dell’ecclesiolog1a «passando dal-
la cCons1iıderazione soclologıica o1ur1dica Chiesa unNna propriamente eolog1-
Cay-A La nozı1one dı SOCLELAS perfecta proven1va infattı filosofia clenza
g]uridica, NON Rıvelazıone, COMNNC accade invece GCOR la nozl1one de]l Corpo all ( I7ı<
STO S1 91000 inoltre segnalare che, DUr essendo l’ımpostazıone dell’encıclıca chlara-

cristocentrica, NON INAaNCanNO importantı rıferımentI allo Spiırıto Santo SSO
CONCepPItO COME ] PTINC1IPI1O vıtale |’anıma Chiesa ® PrINC1p10 interno dı
unıtäa , COIN OIlu1l che realızza la dı Cristo ne1l fedelı“”

ecrıistianı 19(0)8! cattolicı, COs1I COMNIC 1810)8! battezzatı, 9{0)8! FEUDSE membrı Chıesa, [1]1: 10
SONOo solo in virtu dı “INSCIO quodam desiderio voto ” (n 40) grazıe q} quale secondo l’encıclıca
da Consıderare ordınatı (ordinentur) 1a (’hlesa. Questa soluzıone 11011 CIdAd del soddisfacente DCI 11
fatto dı basarsı solo ll elemento meramente soggett1vo ed interno che, In Ondo, equıvale ad Ula fın-
z10ne. Sul tema CIr Le Oorme dı appartenenza alla Chiesa nella ecclestiologia cattolica
SUCCESSIVA alla Riforma, iın AA.VV.,, L ’ appartenenza alla Chiesqa, TE

16 rı guardo SLAatO OSServato <ET eSTALlutOo de la salvacıcn hasado el VOoIUM deseo contempla
SOlo la subjetividad del individuo, quedando Ia sombra Ia eXLStENCLA de medios objetivos (eclesiales) de
2racıa de salvacion nIire I0S CFLSHANOS>» RODRIGUEZ. Iglesia Ecumenismo, 1alp, adrıd 979

153)
| / COLOMBO, Caralttere soprannaturale Chiesa nel SUOL elementi Ccostitutiıvı essenzlall,

In AA.VV., La cCostituzione dogmatica «de Ecclesia», Massımo, ılano 1965,
Pıo DG segul In questo pun C10O che affermato 11 SUuO predecessore Leone 111 nell’encı1-

clıca Divınum Ul cir. Mystıcı CorporIis, 231e
Cr 23/b-c, 25 DÜ
X ig 23/D-C
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fatto che ne] tema dell’appartenenza alla Chlesa L’encıclıca, malgrado LLECN-

z1ionatı progress1 ecclesi0logı1c1, NON 19 SaputLoOo olı strett1 lımıtı DIO-
spettiva g1ur1dıco-1stituzionale, testimon1a 11 DCSO dı questa CONCezZ10NnNe 11 valore de]l
PrOgTCSSO concılıare che voglıamo (Ta esamınare DIU attentamen

IL PROGRESSO OPERATIO DAL, ATICANO 11

Vatıcano I1 affronta 11 ftema ella salve77a dell’appartenenza alla Chilesa
prattutto ne Costituzione dogmatıca Iumen gentium Ssecondo capıtolo, intıtolato

Popolo dı Dio, dopo AVCT desecrıitto alcunı aspett1 centralı ella vıta Chıesa, S1
UCCUDA ne]l 14 de1 fedel1ı cattolel. Nel pr1mo paragrafo S1 insegna, «hasandosı SU

Scrittura SUu tradızıone» che<C'hlesa pellegrinante necessarla alla
salve77a».

fondamento al tale necessıItä chıaramente cr1stolog21Cc0 COINEC segnala la Ira-
SUCCESSIVA: «Solo CrIisto, infattı, In NO1 ne]l SUOoO che la

Chiesa, 11 mediatore la vıa ella salvezza». La Chlesa DUO quıindı dırsı NECESSAFLA
ad salutem pPCI 1l fatto dı BL 1 ] Corpo dı Cristo. La Chıesa vista dal Concılıo YuUa-
le Stitrumento voluto da Dıio0 DCI la salvezza dı tuttı ol1 uUOMINI. Questa COncezl1o0ne, ol-
ire che nella frase menzı1onata., EINCTSC In dıversı importantı luogh1 ella ILumen SECH-
f1um ne] prımo NUMMCIO, all’ınızıo del secondo cCapıtolo (n all’iınızıo de]l capıtolo
NL: In O1 troviamo la elebre espressione: «Eccelesia sSacramentum uniıversale salu-
f1S>» (n 48/b) In tal mMmodo viene rıpresa l’ıdea nel classıco aSS10MaAa PeXIra EC-
clesiıam U salus, indıcando NO  e chı S1 salva, OMeEe C1 S1 salva“'.

anche OSSeEervato che 11 Concılıo ha Saputo esprıimere quell’ıdea in
mMOodo pOS1t1Vo, affermando NO 91a “fuor1 ella (C'hlesa s1ete condannatı "
refte salvı PCI NR Chıesa. soltanto DCT SUl:  E me7z7z0”. Poiche PCI
Chlesa salve77a verrä, che cComınc1a l venıre PCL ”’umanıtä>»“. S1 deve anche r1-
cordare che quando Ul Concılıo fferma ne] 4/a che la Chılıesa pellegrinante-
sarıam CC ad salutem S1 sta r volgendo al fedelı cattolıc

tema dell’appartenenza Sua relazıone CON la salvezza viene pOo1 prec1-
Sato nel secCondo paragrafo de]l e ı] ne] quale bbıiamo evidenzıato le
parole che furono Oggetto dı modıiıfıiche durante 1] redazıonale che porto dal-
10 Schema de]l 963 quello definıt1vo de]l 964 «Illi plene Ecclesiae socıietatı INCOF-
NIUF, qul Spiritum Chrısti habentes, integram 1U$ ordinationem OomnLAque

Brg BExtra Eeclesiam nulla SAalus. Storia dı UN DFINCIDLO ecclestiolo21CO,
In “Rıvısta de]l eTro Italıano” (1990) 428-446

Cattolieismo. Aspetti Socialı Adel O2m4, Jaca Book, ılano 978 IW CIt.
ne STESSO Catechismo della C’hiesa Cattolica, X46

documento ella e& 8)  NE TEOLOGICA IN  ER  JONALE Cristianesiımoa le
relig10N1, pubblıcato ne]l 997 sottolıinea che in tal modo 1 Concılıo evıta l’ınterpretazıone esclusıvısta del
PTINC1IPIO Ecclesiam nulla SalıLs CIr 62) olı restitulsce «1l SUuo orıginale: alla edeltä

membrIı ella Chlıesa» (n 70)
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dıa salutis InSTILLULAa accıpıunt el eiusdem COMDUASE vısıbhılı 47 Christo, CM

Der Summum Pontificem EDLISCODOS regente LUNZUNIUF vinculıs profes-
SIONILS fidei sacramenltorum el ecclesiastıcı FESWNUINLS OM  NL Non salvatur

licet Ecclesiae INnCOrporelur qUl Carılalte non DE  an Eeclesiae S1-

COFrDOre quidem sed NO  - corde remaneltl>»
LO Schema inızıale de]l 962 CTa CONCEPILO tIretta dıpendenza Mystıicı

Corporis D CONSCRUCNZA NON cattolıcı ALCOTa consıderatı COHNIC ordınatı alla
Chlesa VIirtu dı desiderio iımplıcıto dıbattıto INLOTrNO quel ad

ımportante approfondimento dottrinale
Alcunı intervent«ı de1 T1 concılıarı quest10oNaronNO infattı la CONCCZ1ONEC eccle-

s10logıca S  te al partıcolare la problematıca identificazıone de]l
Corpo MISLICO dı Cristo CoN la Chilesa cattolıca

1guardo all affermazıone te ap  Za alla C’hıesa fu evıden-
indole rıguardo Tatellı separalı Venne d1-

intervent«d dı abbandonare CSPICSSIONC membro Chıesa cı CETICaAr®6 una
ormula DIU adeguata ad CSPIIMEIC gradı che nell’appartenenza alla Chıesa

Vısta ımportanza OSSCIVazZ1ıONl la CO  NC incarıcata dı rielaborare
11 dec1iıse dı abbandonarlo dı DTOSCRULIC SU. base dı quello che CN1LVa attrıbul-

al eologo Ge Phılıps che cırcolava fra padrı concıharı fın dall 111710

concılıarı SSO rielaborato presentato uffic1almente 11
1963“

brano sull”’appartenenza alla Chlesa S1 nel del mM capıtolo che
ha COME t1ıtolo De Ecclesiae Mysterio Le NOVILAa SONO abbandono dell’e-
SPTESSIONE membro C'hlesa la relazıone che stabılıta {ra ap  za
alla Chiesa salvezza L’appartenenza alla Chlesa CONCePILa ALNCOTAa COM la

«Il LQ211ur Vere el DVFODFLE membra heelesiae dicendiı Sunt QquUl regenerahonıs AVACFO absolutı
Fa Jidem catholicam profitentes el Ecclesiae AucIioOrLLalten agnoOosScCentes In COMPDUSUINE visıbilı eiusdem
CUÜ: Capıte CIUS Christo videlicet El regenlte DEr Vicarıum UUM LUNZUNIUF ob STUAVISSIMGA delicta
Corporis Mystici COMDUSE Uunclı SUnLi>» (Schema/1962)

« Voto ad Ecclesiam ordınantur HON catechumenı dumtaxat qUl Spiritu Sancto Ovenlte
SC1LO el explicito desiderio ad Ecclesiam sed i GQUOGQUE UT eLtsi qUul Sgnorantes Eeclesiam
catholicam AYY S el ANLCUAMMN Christi Ecclesiam graiia Dei implicito 21 IHNSCLO desiderio muıle
DPraestant SIVE quod voluntate ıd volunt quod vult LDSE Christus, SIVE quod eftsi LENOraNTES Christum

adımplere desiderant voluntatem Deı el CYrealorıs Cr Acta Synodalia 18 19)
cardınale Lıienart sottoline6 «COFrDUuS EFISO Mysticum multo latıus extenditur Eeclesia

MAanda Ideo petO quod Art QUO FEiecclesia catholıca CorporIı Mystico absolute aequıparalur elea-
[UFr» CIa Synodalia, E 5 126- 127)

z MAGISTRETIIL, Constitutiones dogmaticae Lumen entium histo-
FLICG, Ed Istıtuto PCI le SCIGNZ6 rel1g10se, Bologna 9775

«Reapse el simpliciter loquendo Eeclesiae societat! Incorporantur Ilı lanium, QqUul integram C1IUS

Ordinationem media salutis In InNSTLLULAG a2NnNOSCUNI el eiusdem COMDUASE vısıbılı C U: 'hrı-
STO E M Der Summum Pontificem ef Ep1SCOpOS regente IUNZUNIUF VINCULLS LDprofessionis fidei 'W-

el ecclesiasticı VESIMINLS OM  NLS Non salvatur licet ad Eeclesiam perlineal QUul
fide SDE el on sed DECCUANS Ecclesiae COFYDOTFE quidem sed ”Nn corde remanel>» Sche-
ma/1963)
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rıg1dıta roprıia dell’ımmagıne corpo-membra. riguardo ricordato 11 fatto che
questo 61 alla fıne del prımo capıtolo ne] quale 61 insıste sull’ımmagıne del
Corpo 1st1Co.

Nel dıbattıto intorno allo Schema 963 alcune erıitiche rıspetto-
spressione FEADSE el simpliciter. cardınale L ercaro PTODOSC dı sostıitumrrla CON plene
el perfecte” altrı padrı concılharı 61 pronuncl1arono favore dı rcoNOsSCere unNna S4
duata appartenenza alla Chlesa Tale cComprens1ione fu anche facılıtata SpOSta-

de] esamınato al secondo capıtolo, quello sul Popolo dı Dıio0, iımmagıne
che APIC prospettive SOprattutto DCI quanito rıguarda la pos1zıone de1 er1isti1anı
1910)8! cattolicı1. L’aggılunta dell’iıncıso pneumatolog1co (Spirıtum Christi habentes) fu
dovuta princıpalmente all’ıntervento dell’arcıvescovo Mons LeO uva Costu1 TI<
COrdö che la pıena appartenenza alla Chlesa riıchiıede, oltre alla connessione COM 11 SUO

aspetto visıbile, L’ ınabıtazıone Spirıto Santo, dato cHhe: SecCcondo le parole dell’ A-
postolo, s  S17 qULS Spiritum Christi on abet, hic NO  - e st 1US$ ‚D Rom STES-

DUr rıferirsı alle parole del Nuovo J estamento, 61 pronunc1arono 11
dı Strasburgo Mons. Weber“” ed 11 SUO coadıutore chinge *.
1a rılevanza de]l cCıtato intervento dı Mons uva DCI I’ıntroduzıone dell ’ incıso

pneumatolog1co, confermata spiegazıone data COommı1ss1o0ne concıllare
che ne]l 14 Relatio PreC1SO: «Quia peccalores Ecclesiae NO  - plene INCOFDO-
Fantur, ets1 ad Ecclesiam pertinent, COommiLSsSL0 statuıt adiıungere, secundum Rom
S, “Spiritum Christi habentes” »  » 33

1 g1unse quındı allo Schema de] 964 che, PCI quanto rıguarda 11 brano che
st1amo analızzando, NO  am} subı1 ulteri0rT1 modıfıche, COI l’approvazıone finale H-
vento del Concılı0. dıbattıto sul 14 reg1iströ infattı solo quatiro suggerimen-

29 (3r Acta Synodalia, IL, H. 10-1
4() «1.0CO Dar. el ponatur «(um CTITO Ecclesia uplıcem jl  u essentialıter induat. alterum

visıbılem el exXternum, alterum invısıbılem el spırıtualem, C110 ad Orpus Chrıistı plene pertinere CENSECHN-
dus est n1sıque Ecclesiae visıbilıter siımul el invısıbılıter plene conı1ungıtur el inserıtur: visıbilıter quıdem
PCI alıdam aptısmı susceptionem, DCI apertam professionem catholıcae €e1 el pCI debıtam Crga leg1it1-
INOS Eccles1iae subiectionem: invısıbiliter (l H8 PCI Spirıtus Sanctı Vvivıfıcam inhabıtatıonem, PIO-
nuntıjante sC1l. apostolo: 51 qu1s pırıtum Christı NON abet, hıc 1810)8! est 1US  R (Rom 6,9)» ctia Synodalia,
I: IL, 153)

«In pleno ei perfecto Ecclesiae socletatı incorporantur 11 tantum quı fıde el gratia Chrısto
unıt1, integram Ecclesiae ordınatıonem agnOSscCunt, ei In eiusdem COMPDALC visıbılı>» cia Synodalia, I:E K
236 745)

«Diverses formes d’appartenance l’Eglise: est sımplement embre de E Eglise, lorsqu on est
rattache elle Dar des hens sacramentels definıtifs (bapteme). 22 SONLT des hens qu on peut, certes, renıer
maıs 19(0)8! detruire. (n est membre vVivant de l’Eglise, lorsqu’on vıt de la VvIe de {Dieu ei qu on grandıt ans la
Fo1l, ı’ Esperance el la C’harıte...» Cia Synodalıia, IL, L, 514-515). Questa prop' füu appoggıata anche dal
cardınale Lienart cfr. 1L, 1L, 129) StEeSsSa lınea 61 DUO ricordare 11 discorso pronunclato da Mons. Van
der urg In OTMNC de1 VeESCOVI indones1anı. D0opo MOr eriticato l’espressione FEUDSE, aggıunse: « FEtiam VOX

sımplicıter displicet. Videtur In CONTEXTU iImmediato contradicl. acıtur enim, quod catholicı qul INn DEC-
catı verSantur, COFDOFE sed On corde In SIN Ecclesiae Ouis Aautem dicent hominem, qul COFDOVE
sed HNOn corde ad Ecclesiam pertinet, simpliciter In Incorporatur A E 7 » CIa Synodalia, 1L, n 60).

44 Acta Synodalia, HL, T 203
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{1 (Modi) de1 qualı uUuNO COMNCEINECVA “inc1ıso pneumatolog1co, proponendo che venıisse
alla fıne frase In modo che quest ultıma arebbe termınata: el spirıtum

CArıstı habent» ”“ La COoMMISsSsSIONeEe concılhlıare rıfiuto la affermando che 11
CTa 913 ampı1amente d1scusso che sembrava DIU chlaro iacet”.
Dopo ”analısı ella genesI1 de]l dı 14/b sintet17z71amo0 ol1 aspetti DIU r1=-

evantı de]l PTOSTCSSO COmpluto ne1l confrontı de]l ( € 017 S Mysticı
Corporis.

57 «Illi plene. incorporantur>»
abbandonata l’espressione membrı Chiesa che NON 61 in-

dicare gradı present! nell”’appartenenza alla Chlesa 1 perCc10 utılızzato L’avverbio
plene che sottintende tale realtä. Per cattolhcı questa ogradualıta 61 manıfesta ne. ira-
SC SUCCESSIVA proposı1to cı coloro che rımangono ne Chıesa «COFDOVTE, sed HO:  - CO -

de». Nel [1UINCTO rıguardo al battezzatı NO cattolicı S1 fferma che «Ja Chle-
dı CSSCIC PCI DIU rag10n1 congıunta COoN loro» ın vırtu dı molt1 element1 eccles1a-

11 che possiedono In COINUNEC CON la Chlesa cattolıca. Viıene inoltre r1cOoNOsSCIUtA un

vera unlıone ne Spiırıto Santo>» (EG,: S
ppare quı chılaramente 11 valore dell’ecclesi10logıa dı comun1o0ne, S12a nell’ap-

Dr  O dıverse S1tuaz7z1ıon1 ecclesı1alı, S12a ne prospettiva de]l dialogo CCU-

Men1CO che sara Mpreso nel decreto Unitatis redintegratio. Ne1l ll quest ultı-
S1 parla dı una cComun10ne HON plena AON perfecta CON 1a Chlesa cattolica da

Chiese cComunıtä ecclesı1alı. que1l fedelı viene TCcCONOSCIUtaA
«quadam CUÜU. Ecclesia catholica COMMUNLONE » (UR, 1 fferma che ess1 «Aad p -
pulum De1i Iam aliquo mMmOdo pertinent» (UR, 4)

«Ecclesiae soclietatı>

L/’espressione indıca che S1 tTratta dell’ıncorporazıone alla Chlesa intesa in
ben preC1SO: alla Chlesa his INn terris, alla “ SOCLEtAS OFr2ZaNnıs hierarchictis IN-

Structa“ ( ö/a), alla «Ecclesia, In hoc mundo Ul SOCLeLtAS CONstıtuta el ordinata»
(EG. SUDTECINO legıslatore ha confermato questa interpretazıone utilızzando

Ivi, IL, VI, 9-10
«C OMMLSSLO praedictum Iim DOSt largam disceptationem statult. Oui MOdusSs dicendi,

explicita enumeratıone condiıitionum, etiam 1e€ el videtur clarıor. nde HONn admuttıitur mutatıo HEGQUE
translatio verborum» (Ivt, UL, VI, 99)

16 In tal cir. COCCOPALMERIO, Ouod szienificent verba “Spiritum Christi habentes” Lu-
MmMen gentium 14,2, In “Peri0dica” (1979). 270 rıguardo RAHNER ha OSSEeTVAatO che la orazla Sall-
tıficante (implicata ne ello Spirıto dı CTISto) elemento cCostitut1vo ella pıena incorporazıone
alla condızıone perö che l’espressione FEeclesiae socLietate «nıcht reduplıkatıv, sondern spezıfıkatı gelesen
wırd der diıese beıden Möglıchkeıten In Schwebe bleiıben Ist cdie Kırche gerade als SIC:  are Gesellschaft
gemeınt, ann kommt TE111C dıe Rechtfertigungsgnade als konstitutives FElement der Inkorporatiıon ın che-
n Gesellschaft als solche nıcht In rage und das Spiriıtum Christi habentes ist ur speziıfikatıv: nıcht redu-
plıkative Qualifizierung des Subjektes des Sanzen Satzes... edeute! ber «FEcclesıiae socletatı> ınfach dıe
Kırche, dıe eıne Gemeinsch: 1st (spezıfıkatıv), ann ann und muß das «Spirıtum Christı habentes» dur-
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nel Codice q] ormula “Ecclesiae sOocLlietatiı ” la frase: “FEcclesiae atholı-
CAıAEeE ALS In terris ” (CIC: Call 205)

3.3.«Spirıtum Christi abentes»

sıgnificato esatto dı questa espressione ha suscıtato vivace dibattito“°. Non
entriamo ne1 particoları dı quella polemica, CI lımıt1amo segnalare 11 ruolo che
l’espressione ha nell’ınsıeme de] er10do. La costruzlıone partıcıplale indıca che QUC-
STO INC1SO NON DUO venır consıderato alla Stregua egl1 altrı elementi1 che COMPONSONO
la unga enumerazlione frase, che CSSO pO COMEC 11 Ofore, 11 PTINC1IPIO
dınamıco, C10 che da viıita 11 SSO indıca infattı COMEC devono BT VIS-
sut1 dıversı vincolı dı Incorporazlione, ailınche quest ’ ultıma S12a plena. In tal
Aymans ha rılevato: "“1InNCISO pneumatolog1co indıca LUCTIA manıfestazıone er-

fede, testimon1anza dı incero COonvıncımento; 19(0)8! INCTO sacramentalı-
SII esterno, autentica vıta sacramentale; NON una soclalıtäa inerte, partec1pa-
zione alla vıta comunıitä»”. ruolo Spiırıto Santo quale PTINCIPIO
vivıfıcante Chıesa in evıdenza in altrı passagg1 de]l Concılıo0, COMNNC

quando, appogglandosı Ef 4,16, 61 fferma CO lo Spirıto dı Cristo vıvıfıca l’orga-
n1sSmO soclale Chıesa DPCI la crescıta de]l COTDO>» (LG, 8/a)”

integram e1lus ordinationem... accıpılunt,... et junguntur Vvinculils...»

per10do 61 COMDONC dı due propos1Zz10Nn1 coordınate, rıspettivamente daı
verbI accıpıunt ıun Zuntur, 11 prımo in forma attıva 11 Ssecondo iın forma passıva.
Anche le due propos1z1on1 NO  am SONO subordinate, coordınate, 61 OSSCTITVAa la PIC-

chaus als e1ines der konstitutiven Omente der vollen Inkorporatıon (plene incorporantur) aufgefaßbt WEI-

den» RAHNER, Sündige Kırche ach den Dekreten des /Zweiıten Vatiıkanischen Konzils, In 1 Schrif-
Ien zZUr Theologie VI, Benzınger, Einsıedeln-Zur1g0-Colonıa 1965, 3534, ota

i completo del Call A0 11 «Plene In COMMUNLONE FEcclesiae catholicae his In ler-
FLS Sunft ıllı baptizattı, qul In eIUS COMDUSE visıbhılı (1 Christo Iunguntur, VINCULLS HEIMDE professionits fidel,
SACrAMeENLTı  um el ecclesiasticı regiminiS>». L/’esclusione dell’ ıncıso pneumatolog1co Operata dal ('odıce
stata er1ıticata da alcunı canonıstl. questione cir. GANSWEIN, Kirchengliedschaft. Vom 7weiten
Vatıkanischen Konzıl ZU.  S exX Iurıis Canonicl, EOS ılıen 1995, N

C GANSWEIN Kirchengliedschaft gemdÄdss dem /weıten Vatikanischen Konzil, St. EOS
ılıen 1996, 56-98

«Nıcht Lıppenbekenntnıis, sondern wahres Glaubensbekenntnis; nıcht außerer S5akramentalısmus,
sondern echtes sakramentales ‚eben; nıcht tote, sondern hıngebende Kırchengemeinschaft!»
MANS, Die kanonistische Lehre Von der Kirchengliedschaft Im Lichte des IlT. Vatiıkanıiıschen Konzıils, In
‘“ Archıv für katholısches Kırchenrecht” 409) STESSO S1 CSPITCSSO GEROSA
ne monografia La SCOMUNILCA UNGg DENA Un1iversıitaires de rıbourg, rıbourg elv 1984,
«11 Spirıto dı Cristo NON uartı elemento che S1 aggıunge al ire vincula defin1z10-

bellarmınıana, la condizione ailınche quello siımbolıco NON O  I rıdotto ad uUunNna professione dı fede
ramente esterna, quello lıturg1co DUTO sacramentalısmo ed infıne quello gerarch1ıco ad una questione bu-
rocratıica ammınıstratıva>».

40 PrTINC1P10 unfıcante dell’organısmo ecclesıale, costituito Spirıto, chıaramente ın
altro documento concıhare ne1l seguentI termın: «Sancta el catholica Ecclesia... CONSLAL ex fidelibus, qul

adem fide, ıL sdem sacramentL.s el eodem regımiıne In Spiritu Sancto organıce UNIUNTUF » (OE,
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cedenza data all’atto pOos1it1vo volontä PCI 1 ] quale fedelı «X  NO integra la
Struttura (ordinationem) Chıesa tutt1ı me77]1 dı salvezza in 6SSa istıtult1>». Nel-
la seconda propos1z10ne, che DUO consıderarsı unNna CONSCBUCHNZA prıma, 0>

descritt! vincolı CON qualı tedelı 61 UNn1SCONO ql SUO Organısmo (compage) V1-
abıle NOSITO QVVISO questa tormulazıone r  a PITOSTICSSO rıspetto al PIC-
cedenti modı al definıre l appartenenza alla Chlesa fedellı VENSONO infattı consıde-
ratı GCOMIE soggett1 che intervengonoO attıyamente nella loro IncCorporazıone 7E
miıtarsı descrivere vincol1ı dı soggezlone. lIınea r1scoperta concılhare
ella i1gura de]l fedele SUa partecıpazıone attıva nell’edificazıone Chle-

cir 30-3 61 puUO avvertire ulteriore PTOSTICSSO ne] fatto dı aggıungere q]
vincolo de]l SOVCINO eccles1astıco quello cCOomun1ı10nNne. Ka Chlesa infattı SOStaN-
zialmente ı] “mysterium COMMUNLONLS homınum CÜU. Deo el inter DEr Filium In
Spiritu Sancto 24 |

Un altro PTOSTCSSO del concılıare la consapevolezza che l ıncorporazlo-
alla Chlesa 1910)8! dıpende solo dal battesimo, al quale 11 Vatıcano I1 continua rser-

Vaäalt un attenzıi0ne preminente cir. “IANUA Ecclesiae ‚D (E£G6, che tuttı
crament1 intervengono Iın ualche modo nell’ıncorporazıone alla Chiesa Una
modıiıfiche introdotte nello Schema/1963 fu precısamente quella dı 11} ermıne cı
Sa  IO al plurale*“. Rıcordiamo che 11 Concılıo ha rıpetutamente sottolineato Ia r1-
evanza eccles1ale de1 sacrament!. F al ruolo fondamentale de]l battesıimo rı=-
cordatı SOprattutto ol1 altrı due sacrament]1ı dell’ ınızı1azıone eristiana: la confermazıo-
ne  43 1’ EBucaristia“*. Vısta l”’attenzione che dl Vatıcano {1 presta quest’ultimo SOT-

prende pO che In questo NON S12a iın rnlievo la dimens1ione eccle-
s1ale dell’ Eucaristia”®.

Infıne DUO ESSCTC consıderato un PTrOSTCSSO anche |’aver GCOTHE termıne
connessione alla Chıesa NON la Gerarchıa eccles1iastıca, lo STEeESSO Cristo. La

Gerarchıa ha Certamente una funzıone imprescıindıbıle, 6sSsa tuttavıa solo SITU-
mentale O7 S: S1 prefer1Sce, mıinısterıiale.

41 RODRIGUEZ, Concepto de Estructura Fundamental de la lglesia, In A.VV., Veritati
Catholicae, OC Aschaffenburg 985, BT

4} rıspetto la Relatıo Commıssıone concılıare segnalö: «L_0CO sacrament!, Droposult
«Cultus». Commıiss1o0 scr1psıit, men 18 ”sacramentorum » CIa Synodalia, UL, 1, 203)

proposıto ella confermazıone 11 Vatiıcano Iferma che fedelı «SACFAMENTLO confirmationts
perfectius Ecclesiae vinculantur, speclalı ‚DIrILuUS Sanctı robore dıtantur>» (LG

ONO numerosı test] concılıuarı che sottolineano la rlevanza ecclesı1ale dell”  ucarıstıa. Cos  { ad
esempI1O: C< praesertim In Eucharitistia... Continuo VIVıl et crescıt Ecclesia» EG SsoOprattutto, la
guente affermazıone: «Eucharistia ut fOns el culmen ‘“Ot1US evangelizationisn dum catechumenı ad
particıpationem Fucharistiae paulatım introducuntur, et fidetes, 1iam SUCTO baptismate el confirmatione SI
2natı, plene DEr receptionem Eucharistiae CorporIis Christi Inserentur>» (PO, 5/b) STESSO x Cir

225
(T In tal i TURRINI, Eucarıstia pIENA appartenenza alla Chiesa, 10728 Un

esemp10 chiarıssımo del valore centrale che 11 Concılıo NCONOSCE all’ Eucarıstia nell’editıcazıone
Chiesa S1 TOVA nel che definısce la diocesı quale porzıone de]l Popolo dı DITS) che, unıta al SsSUuO pastore,

«ab COQUE DEr kvangelium et FEucharistiam INn Spirıtu Sancto CONZgre2ala» (CD. |/a)
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CCONCLUSIONE

Per concludere r1icordiıamo la rılevanza del rCupero dımens1ione DHNCUMA-
tologıca Operato dal Concılıo. NON facıle COmpI1to ül conı1ugarla CON la dımensione
cristologıica autentica ST1 PDCI l’ecclesiolog1a postconcılare Opportuna-

assolto dal Vatıcano I1 ne] tema dell”’appartenenza alla Chıesa, Ooffrendone unNna

visı10one. La NOvıtäa r1cCCca dı iımplıcazıon1 pastoralı ed ecumeniıche consıste
soprattutto nell’aver presentato l appartenenza alla Chlesa quale realtäa dınamıca che
S1 realızza PCI gradi; NON COM I1NECTa adesione ormale ad organısmo soc1lale ed
esterno, COTMNC evento in prımo u0og20 spırıtuale, frutto dı quello Spiırıto che porta
alla plenezza vıta ıIn Cristo mediante l Vangelo, sacrament1 gl1 element]1 M1-
nısterialı che costitu1scono la Chlesa

ITn d WE 7
E  S

Z
SMM  Ag E  On S  JE  s  S

ö 147
R

-  S

Va in  in
A  D  E  E  ®

S e

2

E EFE
%

n


