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Storıja eOIlO la C
storıja spiritualita.
Relazıonıi ira due saperI1

Claudıo Stercal
Facolta Teologica dell "Italia Settentrionale LLANO

IL TEOLOGIA SPIRITUALITA

L’amplezza de]l tema suggerisce dı scegliıere COMIC dı partenza,
PCI la nOstra rıflessione, una tes1 che hanno magg1ıormente influenzato 11 LADDOT-

ira teologıa spırıtualıtä ne seconda metäa del secolo. 1 tes1, PTO-
ne| 1950 da Franco1s Vandenbroucke ne]l SUO famoso artıcolo Le Aivorce enftre

Per le notizıe bıografiche S] Franco1s Vandenbroucke (1912-197/1),; cir. MICHIELS, Vanden-
broucke ean, Franco1s), in Dictionnaire de Spiritualite, vol AIV, Beauchesne, 'arıs 1994, coll 234-236;
la Sua bıblıografia, comprendente 111 tıtoli, pubblıcata iın MICHIELS, Dom Francolts Vandenbroucke

1n udıa Monastıca"”" (1973). RE
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theologie el mysStique. Ses origines‘, secondo la quale, alla fiıne de] DE secolo, 61
Te realız7zato “dıvorz1io0” ira "teologıa mistıca” e7 DIU In generale, “tra teologıa

spiırıtualıtä” Sar Cclenza ed esperlenza - ra oggett1vo soggett1vo . Un dıvorz1ıo0
che; 21Ud1Z10 de]l benedettino elga, arebbe la radıce dı quella spirıtualıtäa .o.  MO-
ralegg1ante” “ps1cologica” che egl1 vedeva ampıamente 1ıffusa ne] propr10 mM

All’ınızıo dell”  1colo egl1 S1 domandava: za med10evo. SINO ql XN secolo, 11
secolo de1 orandı scolastıcı, ha Vissuto questa unıone ira la teologıa la mistica (entre
la theologie el la myStHque). Per dottorı chıesa ll quel m clenza ed CSPC-
rienza (sciencCe el experience), Oggett1vo soggett1vo (objectif ef subjectif), dl -

mOoNnN10samente unıt1. Quando S1 creata la separazıone (separation) ira questi due
aspetti riıvelazıone? ualı SUOTMTO le cause?»>.

al termıne SUua analısı concludeva: «Ne l’eredıitä che CSsSSa la Devotio
moderna| C171 ha trasmesso cConteneva In U Caratitere moralızzante ps1colog1co
"’allure moralisante el psychologique) nOsIra spırıtualıtä, 6CSSa NO  — Conteneva
DIU, NON In modo relatıyamente estrinseco, C10 che fa la grandezza dottrine
paolıne g10vannee vıta spırıtuale. med10evo monastıco V1IsSse profondamen-
IS prıma dell’avvento scolastıca, questa “muistica” neotestamentarıa. 3C S!
da allora In DOL1, questa visıione ıblıca patrıstica 1910) sarä dımenticata, l’esperienza
mistica sara descritta, Ormal, nel quadro, CO  - la 2aranzıa ül questi1 datı, molto pDIU che
CC l’esperienza dı quest1 datı Dove indıviduare l’origine dı questa frattura? Cre-
dıamo che la fıne del XIV secolo, CON 11 miıistic1smo speculatıvo, da unNa parte, Ia De-
votio moderna, dall’altra, ( indıchino 11 MOMEeEeNTO prec1so>»”.

La tes1 sembra GE nata aglı stud1 che Vandenbroucke condotto DIO-
pr10 ın queglı annı PCI PICDALAIC la ez10ne relatıva al secolı XIV VOCC Con-
templation nel Dictionnaire de Spiritualite” sembra risentire, almeno In parte,
rıflessionı che In quello STESSO per10do Anselm OI7Zz Hans Urs V ON althasar anda-
VallO sviluppando SUl1 apporti ira teologıa, mistica spiritualıtä®.

V ANDENBROUCKE, divorce theologie el mystique. Ses origines, In “Nouvelle Revue
Theologique” (1950), 3/72-389 ingl. in °Lıfe of the Spiırıt  Sk |1950/51]1, 158-166.295-30:

Ivi, 373
Ivi, 380
8 Contemplation. VII. contemplation OFE sıecle, INn Dictionnatre de Spiritualite, vol IL,

Beauchesne, arıs 950, coll 8-2 ID., Contemplation. VIIL. contemplation X V“ siecle, ın IVL,
collz

All’ ınızıo dell’articolo FTranco1s Vandenbroucke cıta 1a versione francese dell’artıcolo al HANS
URSsS VON BALTHASAR, Theologie und Heiligkeit, In ""Wort und Wahrheıt” (1948) 88 1-897 fT. 1
Theologie el Saintete, In ““DiIieu Vıvant“ 1948 ] 15-3 asar ha SUCCESSIVAamMente Npreso amplıato
Il propri0 stud1ıo0 1n ID Theologie UN Heiligkeit, In Verbum CUFre. Skizzen ZUT T’heologie f Johannesverlag,
Eınsıiedeln 195-225 it. ID., Teologia santıtd, In Verbum Caro. Saggı teologici 5 Morcellhia-
N: Brescıa 200-229)

In nota, Francoi1s Vandenbroucke cıta anche la traduzıone francese de]l volume dı STOLZ, Theo-
ogle der 'ystik, T1EATIC: Pustet, Regensburg, 936 fr. ID.. I’heol  1€ de la mysStique, Editions des
Benedictins d’Amay, Chevetogne 1947°); la prıma traduzıone ıtalıana de]l 940) ID., Teologia della MLStL-
CI Morcellıana, Brescıia 1940



CGLAUDIO STERCAL 201

1La tes1 ha DO1 ula grande forse imprevısta fortuna, che dıventa-
quası "u0g20 comune‘” letteratura teologıca spirıtuale' ha SPCSSO influen-

Zal0 ol1 stud1 dı stor1a teologıa spırıtualıta ne seconda meta del secolo.
cinquanta annı dı dıstanza SUua tormulazıone ne fase dı progettazıone ll una

stor1a teologıa de1 secolı AV-AXVII sembra utile PIOVAaLC rıprenderla In 1881 DCI
valutare la SUua capacıta interpretare le vicende che teolog1a spırıtualıtä hanno V1ISSU-

In que1l secolı ne1 secolı SUCCESSIVI.

1.17 Elementi Der S valutazione®

L’oggetto d’indagine: la “cContemplazıone”
Un prımo elemento che invıta un attenta riconsiıderazıone tes1 la scel-

t E} effettuata da FTanco1s Vandenbroucke, dı ondare la roprlia argomentazıone
un ındagıne storıca lımıtata esclusıyamente al tema contemplazıone”: «Abbıla-

Ira gl autorı he, neglı annı SUCCESSIVI, S1 SONO MOSSI1 ne StESSa lınea dı Vandenbroucke che DOS-
SONO, quındı, documentare 1l SU\'a tes1, S! DOSSUONO riıcordare alcunı titolo esemplıficatiıvo.

Dıionysius Lasıc nel 1956, ne Sua tes1 Ugo dı San Vıttore, ha sottolineato COMNEC ne eologıa
medievale V1 fosse ANCOTAa una sostanzıale unıtä, en!  e partıre dal secolo., 81 arebbe avVvvlato PIO-

dı disgregazıone continuato SINO al secolo XAIX «Ne]l secolo la eologıa in1ızıa perdere la proprıa
unıtä (disgregarli), separazıone (disiunctio) che continua SINO al secolo 6 C la eologıa “scolastıca” S1 SCDa-

(separatur) eologıa “mistica”: la eologıa "morale” 1 dıyıde (discedit) eologıa “"dogmatıca ;
Ia eologıa posıtıva" 'apologetica ”” abbandonano 1a V1a (viam relinquunt) eologıa scolastıca»
LASIC, Hug2onts de Vıctore theologia perfectiva, eiıus fundamentum philosophicum theologicum, Pon-
tiıtıcı1ıum Athenaeum Anton1anum. acultas Sacrae Theologıae, Theses ad Lauream 09] Pontitici1ium the-

Antonı1anum, Komae 1956, 349)
NC Josef rac ne]l 967 cıta, condıvıdendola, la pos1Zz1ONe dı Franco1s Vandenbroucke,

1 COME viene ne] volume LECLERCQ-F. V ANDENBROUCKE-L. BOUYER, La spirıtualite du IO YEN
äge, Aubıer, Parıs 1961, «All’ınızıo del XIV secolo L’unıtäa (Einheit) viene irmediabilmente

(unheilbar auseinandergerissen). eologo dıviene specılalısta dı ula sclenza utonoma (einer
OnOomen Wıssenschaft), che DUO esercıtare CON unNna ecnıca indıpendente (unabhängig) Si\ia estimo-
nı1anza personale, COMEC PUILC Sua santıta dal SUO peccato Ch1 desıdera condurre Uulld ıta spirıtuale
(ein geistliches Leben) dıviene devoto (ein Frommer) che NON 81 PICOCCUDA eologıa che nel-
ambito proprıa esistenza 1 chıiude 1n STESSO (zum Selbstzweck macht), GETGAT®G ll COMPICN-
derne 11 Contenuto dogmatıco (den dogmatischen Gehalt)» (} SUDBRACK, Die geistliche Theologie des
Johannes VO:  > AS. Studien ZUTF Frömmigkeıitsgeschichte des Spätmittelalters, Aschendo  sche Verlag-
sbuchhandlung, Münster 1967, vol [, k2)

Pıu recentemente, George Cottier iIferma ALICOTAa che «quando ß ne1 secolı seguent! [al XI], aspet-
to dıialettico sc1entifico del discorso teolog1co dıventeräa predominante, detrimento de]l de]l mıiıste-

sarä introdotto dıvorz10 disastroso ira mistica eologıa. La reazi0ne Ul razıonalısmo eolog1-
sarä entata dı eitere L’accento 1n modo unılaterale Su. dımensione affettiva dell’esperienza eristiana»
COTTIER, Teologia, in Dizionarıo Aı MISELCA, CUTa dı BORRIELLO (ARUANA DEL (GENIO

SUFFIL, LEV, (Cittä del Vatiıcano 1998,
Jacques 1 0oussaert, d conclusıone Sua tes1 sul sentimento rel1210s0 nelle Fiandre ne1 secolı XIV-

XVI presentata ne] 1959, pubblıcata ne] 1963 segnalato anche “°d1vorz10” ira ıta eristiana
pratiche devozıonalı superst1Z10se, cfir. JT OUSSAERT, Le sentiment religieuxX en Flandre Ia fin du

Moyen-Age, Plon, Parıs 1963, 605
“Riprendiamo quı parte dell’analısı 1n STERCAL, “dLvOorzLO 37 Ira teologia 1SECH. RI

ettura di UNdGd tesi stortografica, in Annalı dı Sclenze Relıgi0se” (1999). 403-416
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aVVIatoOo questa ricerca C10 che allora S1 PCHSavVa "contemplazıone (con-
templation)”. un de1 puntı ne1 qualiı la progress1iva degradazıone dell”accordo,
7a semplıce sınton1a, ira teologıa mist\ica, SINO dıivenıre uUunNna reC1proca 12NO0-

1910)8| DUO estare ungo 1inosservata... test prez10so questo test
dı indıvıiduare le CIircostanze, forse alcune dell’attuale d1vorz10 ira la teologıa

I1a miıistica (du divorce actuel entre Ia theologie el Ia mystique)>»”.
La scelta motıvata, evıdentemente, rcerca svolta PCI la VOCC de]l Dic-

fionnaıre de Spiritualite””. conferma dı C1O, S1 potrebbero consıderare numerosı
ampı punt! dı ira due test1 La scelta, peTO, sembra pregludıicare, almeno D
z1almente, L’esito ricerca.

Anzıtutto perche la contemplazıone, anche Certamente tema dı rılıevo,
NON l’unıco e’ forse., NCDPUIC 11 DIU ımportante PCI valutare, ne teologıa tardo-me-
dıievale, problema COS1 ampı10 artıcolato COMNIC quello de1 apporti ira "teologıa

66mistica teologıa spiırıtualıta” “sSclenza ed esperlenza oggett1vo soggett1vo”'.
V1ı SONO certament tem1 test1 ne1 qualı d problema vrebbe DOLULO BSSOTt analızzato
In quadro teolog1co0 pDIU ampı10 COmprens1Vo.

noltre, la noz1o0ne dı contemplazıone le lınee fondamentalı del SUO SVIluppo
CcOs1 COMNC VCENSONO ricostrulte da Vandenbroucke ne]l SUO contrıbuto nel Dictionnaire
de Spiritualite sembrano dare DCI quası un attenta verıfica, una

profonda progress1iva separazıone ira 11 MOMEeEeNTLO intellettuale quello alfett1vo del-
la contemplazıone. La definızıone assunta COMEC dı partenza 1cerca quel-
la dı Rıccardo dı San Vıttore: «Contemplatıo est lıbera ment1is perspicacıla in sapıen-
t1ae spectacula 58 admıiıratiıone suspensa» . Una defin1ızı1one che, In realtä, NON SCI11-

bra SCDATATC due moment!. Vandenbroucke fferma pero subıto che, segu1to ll
Bonaventura da Bagnoreg10, «nel XIV secolo 1’amore assumerä ruol0 fondamenta-
le ne noz10ne dı contemplazione»“. Rıtıene anche aCquIisıto che «1l secolo PIO-
lunghı, COINC normale, alcunı trattı de]l XIV Ome Ul ruolo princıpale FI1CONOSCIUtO ql-
|’ amore ne contemplazione»”. Una valutazıone che., forse, vrebbe richlesto un a-
nalısı p1U

Y V ANDENBROUCKE, divorce theologie 21 mystique. Ses ortigines, ıIn “Nouvelle Revue
Theologique” (1950) 373374

10 (rn ota
RICCARDO DI SAN VITTORE, BenjJamın majJor 1,4, In Patrologiae CUrSUuS completus, ed. s MI-

GNKE, Apud (Jarnıer fratres editores el D 1gne S  CcS, Parısı1s 1880, vol 196, col
Franco1s Vandenbroucke sottoliınea COMINC la definızıone dı Rıccardo ll San Vıttore 1a gıunta, at-
le definızıon1 le classıfıcazıon1! dı 1ommaso ”Aquıno dı Bonaventura da Bagnoreg10, SINO al

secolo XIV tıtolo esemplıficatıvo cıta 11 COMMENTLO alla defin1ızıione dı Rıccardo Svolto da Rodolfo ll B1<
berach prıma de]l 1360, efr. De septem ıtineribus aeternitatis, IL, dıst. 1, In RUDOLF VO!  Fn BIBERACH, De
septem ıtıneriıbus aeterniıtatis, ed SCHMIDT, Frommann-Holzboog, Stuttgart-Ba« (’annstatt 1985,
A 1LE 31-33]

12 V ANDENBROUCKE, Contemplation. VIIJ. contemplation XIV“ siecle, In Dictionnaire de SpIL-
rıtualite, vol I, Beauchesne, Parıs 1950, col 988

13 V ANDENBROUCKE, Contemplation. UIl. contemplation OR siecle, In LVL, col 2001



(JLAUDIO STERCAL 203

L’interpretazione contemporaneitä
Un secondo elemento sembra cCondızıonare la tormulazıone tes1

da Franco1s Vandenbroucke 1 tratta de] SUO desider10 dı TOVare la radıce Sstorıca del
dıfficıle rapporto che rscontra ne]l DPropr10 mM ira “MISUCE da una parte,
ecristianı °cComun1” la magg10r parte de1l teologı, dall’altra

11 problema formulato CON chlarezza ne prıme pagıne dell’ artiıcolo NA
molt1 eologı fortunatamente 1NON tutt1, prec1sa qualı PECNSANO che unNa CONSI1-

derazıone “mistica” vıta ecristiana S12a “Tfacoltatıva” e9 quındi, rıspetto C100 che
“essenz1al1e”, C10€e alla salvez77za “necessarlıa DCI tutt1”, la rıtengz0onO “secondarıa  „14.
mıistic1, ql contrarıo, SONO cConvıntı del grande valore loro esperlienza inter10-

C10 11 rende dıffidenti S12a ne1l confronti1 de1 erıistlianı “COmun1’”, daı qualı 1 SCI1-
ONO disapprovatı, S12a ne1 confront1 dı una teologıa fredda, arıda, geometrica

che TE loro Ssolo tormule, ne qualı fanno fatıca rıtrovare la ricchezza
loro esperienza”. chı1ı attrıbulire la responsabılıtä dı questa sıtuazıone?

“razıonalısmo” de1 eologı de1 cristiani'®? Uppure 6 mi1st1C1, che ne1l manualı dı
teologıa dogmatıca dı ascetica mıstica NON TOVAaNO nu iın grado dı alutarlı 1N-
terpretare la loro esperienza?"' Vandenbroucke NON intende attrıbuire responsabılıtäa,
quanto pluttosto rintracclare le radıcı storıche dı questo problema. Rıtiene, COSsI,

bbiamo VIStO ne enunc1lazıone tes1. dı interpretare 11 carattere
"moralegg1iante” “ps1colog1co” spırıtualıtä del SUO COI un ereditä

Devotio moderna.
Questa ımpostazıone dell’analısı COS]1 attenta all’ınterpretazione Contem-

poraneitä ” 11 per10do SfOTr1CO ın secolı MN A  , CON breve CECIMN-

14 «De leur cöte, certaıns theologiens (1l de notables eXceptions, gräce jeu ONtT reag]ı rea-
gissent } PCU pres de. la meme acon. 1ls SONLT ([OUS d’accord SUur quı faıt l’essentiel de la saıntete, CUuX-
la preferent alsser Tre. la discussiıon theologıque une conception “mystique”, facultative f de
la VvIe chretienne. Ce quı est facultatıf peut quetre  25 secondaıre rapport l’essentiel, l’essentiel, IO
est le Salu! oblıgatoire POUL LOUS, Salhl$s plus» V ANDENBROUCKE, Le divorce entre theologie el mystique.
Ses orıgines, in “Nouvelle Kevue Theologique” 1950] 372)

15 «Quant auUuX myst1ques, quı les caracterise contraıre, cC’est la cConvıction de L’extreme valeur
de leur experlience interieure. Cec1 explıque leur mefilance L’endro1| des “bons chretiens” quı ıls SCMN-
ent desapprouves, el L’endroit une certaıne theologıe, iro1ıde, seche, geometrique, quı leur donne que
des ormules Ou ı1ls OnNnt peıne reirouver leur tresor interieur>» (ibıdem)

«Faut-ı1l n accuser de s1tuation YJUC le "rationalısme” de CCS theologiens ef des chretiens “de
bon sens’ ’ ?> (ZVL, 573)

17 «Inversement faut-ıl alors n accuser YUC les mystiques” Bıen SUr JuC 1O  = Nous CONNA1ISSONS CGS
anuels de theologıe dogmatiıque qu1 CONSaCcrent quelques paragraphes des corollarıa ptetatis fın des
traıtes CCS manuels d’ascetique de mystique quı etiquetten classent so1gneusement les condiıtions
el les etapes du progres spirıtuel. Maıs OUusSs SaVONS aussı u  as, 4dUuU X VYCUX du Tal mySstiıque, de telles COMN-
struct1ons echappent vIie verıtable» (ibidem).

I8 (r anche la conclusıone dell’artiıcolo «Peut-etre NOS contemporaıns ont-ıls tırer de CcE
Constatation quelques lecons. Nous SOININECS tres habıles ans l’art d’eecrire L’histoire du passe des doc-
trines dont passe VECU. Maıs INMES-NO! auss1ı habıles SU1lvre les ense1gnements”? Sommes-
1N10US CMNCOTE INESUTE de “creer” ans la dırection Yyue |’hıstoire UUuS demontre tre la vrale el la bon-
ne?>» (IVL, 389)
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finale al secolo XI CIr alcuna cons1ıderazıone eglı svilupp1 ne1 secol1ı VII-

KK fanno NASCCIC perö 11 che pIU che dı un SVIluppo continultä dı
CS5O, 61 eventualmente solo dı 133881 corrıspondenza dı tem1, forse

anche pIU ıpotizzata che dımostrata.

C) ruolo Devotio moderna
V1 elemento che invıta rıflettere: ’ ımpressıionNe che Franco1s anden-

broucke, nel tentat1vo dı documentare la propria tes1, 12a sopravvalutato Il ruolo
Devotio moderna la SU[a capacıta dı sintetizzare le lınee fondamentalı de1 secolı XIV

La Devotio moderna DCI lu 11 MOmMeEeNTLO ne] quale appa10no le CO  ZC DIU
sıgnıficatıve del prımato dell”’amore ne. contemplazıone: la vıta morale ascetica fOr-

1n prımo p1anO; 61 11Ti1onde po dappertutto la tendenza “moralegg1iante”; 61 realı7z-
passagg10, ne contemplazıone, dall” ” ”oggettivo” (Dıio0, la Trinıtäa, Crıisto, la 91A-

z1a) al “soggett1vo” allo “ps1colog1co” (1’amore, la consolazıone, le virtü)“”.
dıre 11 VCIO, lo STeSSO Vandenbroucke sottolinea che.; In generale, ne stor1a

NOMN ' SUOTIO maı otture assolute CON 1} passato“ 6, in partıcolare, in questo per10do, in-
s1ieme alla tendenza “moralegg1ante” “ps1icologica” Devotio moderna, che do-
mınerebbe la vıta spırıtuale fıne del secolo XIV SINO al secolo IS eg]l1 STESSO
de autorIı movıment1! che CCICANO, ql contrar1o, dı consolıdare 11 tra teologıa

spiırıtualıitä. Eglı ricorda: ne]l secolo AIV, la scuola rTreNana g]1 1N171 dell’esperienza
dı Groenendael «1 XIV secolo 1 conclude an vıta, ne scuola TeNana (Groe-
nendal, al tentativı pIU audacı che sembrano CSSCIC maı statı tentatı PCI unıre teologıa

mistica (pour UNLF theologie el mystique)»“; ne] secolo X  » Dıon1ig1 1} Certosino
1402ca.- 147 } Pıietro 111Yy (133 1 (HO0vannı Gerson S Roberto
( ıboule (1403ca.-1458) che CEICAaANO dı mantenere equılıbrıo ira "teologıa pecula-
t1va” “mistica’”: « Tutt1 quest1 autorIı 910)8| fanno che sfruttare ANCOTA, ne]l secolo, olı
elementi1 COomun1 al medioevo “monastıco,  »

19 ( Ar V ANDENBROUCKE, dıvorce entre theologie el mystique, 3885-389 cir. anche IVL, 384
2U «Le p QVr s16eCle tiırer du prımat de 1’amour ans la contemplatıon (Ouftfes CONSE-

QUENCECS, ;  est le princ1ıpa. merıte d’un COourant ne ans les Pays-Bas, la evotio moderna, ”avoir
mene la VvIe mystique, meme ans SOM eXpose ‚OT1QUe, nıveau de [OUS. La vIie morale el ascet1que, {Ta-
duction concrete de |’amour de Dıeu, revient 1 avant-plan. Cette tendance “moralısante” S decouvre
PCU partout. [1 faıt QauSsSs1ı UNe sorte de PAsSsSapc de “L’objectif” ans la contemplatıon 1euU, Irınıte, (B
rnst, QT.  ) “subjectif”, A} “psychologique” (amour, consolatıon, vertus...)>» (IV7, 383-384); ecir.
anche I8 Contemplation. contemplation siecle, in Dictionnaitre de Spiritualite, Beauche-
5SNC, Parıs 1950, vol IL, col 2002

«1 Nn Yy Jamaıs, SUrTOUL parel domaıne, de bsolue VEC le passe>» V ANDENBROUCKE,
divorce nire theologie el mystique. Ses orıgines, ın “Nouvelle Revue Theologique” 376).

22 «Maıs c’est SUuT le continent JuC le raz-de-maree moralısant ef psychologique SUrtOut deferler.
La vIie spiırıtuelle, de la fın du XIV“ s1ecle XVI“ sıccle, est domınee la evotio Moderna» (ZVL, 386)

23 Ivi, 383:; Cir. anche ID., Contemplation. VII. contemplation XIV“ siecle, ın Dictionnaire de
Spiritualite, vol IL, Beauchesne., Parıs 1950, coll. 1992-1996.19  A

24 (r V ANDENBROUCKE, dıivorce theologie el mysStLique, 388; eir. anche 5 C ontem-
plation. l. contemplation siecle, 1ın Dictionnatre de Spiritualite, coll&x
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Queste “eccez10n1” appa1ono COS1 sıgnıfıcatıve da far DENSATIC che
L’orientamento “moralegg1iante” “psS1c0log1c0”, rıtenuto caratter1ist1co Devotio
moderna, NON CSSCTC cons1ıderato rappresentatıvo teologıa spırıtua-
hıta de]l AIV de]l secolo.

L’interpretazione del De ımıtatione Chrısti
V1 ultımo elemento da consıderare. Franco1s Vandenbroucke rıtıene che 1] De

ımıtatıone Christi S12a l’espressione DIU chlara semplıce Devotio Moderna”. Ebbene,
un attenta ettura de]l De Imitatione Christi sembra rendere pluttosto dıfficıle la possı1ıbılıta
all classıfıcarlo all’ınterno letteratura "moralegg1iante” “ps1cologica” e’ quın ne.
prospettiva al Vandenbroucke, sembra mettere in discussione la possı1bılıta dı caratter177a-

la Devotio moderna COTMNC una spiırıtualıtä “moralegg1iante” “ps1icologica”.
VCTIO, COMEC OSSCIVa Vandenbroucke, che «1 Imitatio in ouardıa SUO1 let-

torı CONTIro er1colı clenza ha ragıone dı attaccare gl1 abusı dı una scolastıca,
intemperante SINO perdere il controllo de1 proprIi risultati»“. Tuttavıa, la polemica de]l
De imiıtatione Christi NON sembra la teologıa In tale Ogn1 torma
dı eserC1710 rag10ne, quanto pluttosto quella teologıa quell’eserc1Z10
ragıone che dıventa cavıllatio, che 61 PICOCCUDA solo dı rıflettere ..  sul SCNCIC Su SPC-
cCIe”.  27 che rcerca le realtä “occulte OSCUre che tende NON C10O che utile necessarl10o,

solo C10 che CUr10S0O O’ addırıttura, dannoso*“”'. Per ”’autore de]l De Imıtatione
Christi 11 desiderio0 dı CONOSCETE des1iıder10 naturale nell’uomo“® la CONOSCCENZA

«1 Imitatio parait 1en resumer certaınes tendances de la spiırıtualıte durant la premı16ere moı1tıe
du M s1ecle. elle restera, POUT 1eN des generations ulterieures, l’expression la plus claıre el la plus
sımple de la evotio Moderna» V ANDENBROUCKE, Le divorce nIire theologie el myStque. Ses Oorıg1-
NES, In “Nouvelle Revue Theologique” F 387); cir. anche: «L, Imitatio resume elle-meme les
princıpales tendances de la spırıtualıte la premıere mo1t1e du S s1ecle. Cette OCUVTE et (Outfes celles
de 1 homas resteron(t, de s1ecle eft POUI 1en des generations ulterieures, l’expression la plus
sımple el la plus claıre de 1ıdeal 1OUVCAaU> 6 LECLERCOQ V ANDENBROUCKE BOUYER, SDIUFL-
tualıte du Age, Aubıer, Parıs 1961, 524), Oove viene cıtato anche 11 volume dı Friedrich
Wılhelm WENTZLAFF-EGGEBERT, Deutsche ystik zwischen Mittelalter UN Neuzeıit, Sıebeck, UD1n-
CNn 1947, 139-140

26 V ANDENBROUCKE, Le divorce entre theologie el mysStique, 384
27 «Qui1d prodest cavıllatıo de occultıs obscurıs rebus, de quibus NON aAarguecmur 1n 1udic1i0

quı1a 1gNnoraviımus? Girandıs insıplentia quod, neglect1s utLL11DUSs neCESSAar1S, ultro intendimus CUr10S1S
damnosis. (Oculos habentes, NON videmus. quı1d nobıs de gener1bus speciebus?» (De Iimıtatione Christi
ecCiıt1amo seguendo L’edizione Curata da Tıburz1ıo0 Lupo De imıtatione Christi, ediz10ne crıitica dı
LUPO, DE de]l Vatıcano

25 «Omnıis OMO naturalıter scıre desıderat>» (De Imıtatione ChristiF
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buona consıderata in sSe ordınata Dio”, DUO dıventare dannosa porta i
menticare l ’essenzıiale: la CONOSCCNZAa dı se el Dio”

L/’opera, quındı, NON sembra caratterızzata da unNna prospettiva definıbıle $/31881>

“moralegg1iante” “ps1cologica”, quanito pluttosto STOFrZO dı orlentare alla ricerca
verıta Verıitä indıyıduata In DIoO stesso* che, PCI questo moOt1vo, NON possıbıle

CONOSCETC solo attraverso le “figure” le CT poıiche nostrI1 sens1 le Op1-
n10N1 SONO lımıtate facılmente DOSSONO ingannarsi” che poss1ıbıle CONOSCEIC

solo coınvolgendo 1’u0omo nella SUua “totalıta””. In questa prospettiva, DCI esempI10, S1
UOV! l TO secondo, nel quale S1 afferma che la rcerca verıta dı DI1io0
poss1ıbıle solo 1' uomo viene sollevato COI due ...  A I intentio l’affectio”. Allora ı]
er| S1 rıvelerä COTLNC il Princ1ip10 dı ogn1 COSa aluterä comprendere giudicare”,

conferma possıbılıtä dı ne]l De iımıtatiıone Chrısti una CCa DIO-
spettiva teologıca 1 DUO cıtare, anche in culturale teolog1co dıverso, 11 pa-
1ICIC ne]l 881 da Pierre WAartı Puyol Sua prospettiva «Ja pletra dı para-
SONC del teologo» CIa «Ja dottrina de]l soprannaturale»””, il «soprannaturalısmo alier-
INaVa206 PARTE PRIMA  buona se considerata in s€ e se ordinata a Dio”, ma puö diventare dannosa se porta a di-  menticare l’essenziale: la conoscenza di s€ e di Dio“”.  L’opera, quindi, non sembra caratterizzata da una prospettiva definibile come  “moraleggiante” o “psicologica”, quanto piuttosto dallo sforzo di orientare alla ricerca  della veritä. Veritä individuata in Dio stesso* e che, per questo motivo, non & possibile  conoscere solo attraverso le ‘“figure” e le “voci” — poiche i nostri sensi e le nostre opi-  nioni sono limitate e facilmente possono ingannarsi” -, ma che & possibile conoscere  solo coinvolgendo 1’uomo nella sua “totalitä”. In questa prospettiva, per esempio, Si  muove tutto il libro secondo, nel quale si afferma che la ricerca della veritä di Dio ©  possibile solo se 1’uomo viene sollevato con due “ali””: l’intentio e V’affectio®. Allora il  Verbo si rivelerä come il Principio di ogni cosa e aiuterä a comprendere e a giudicare**,  A conferma della possibilitä di trovare nel De imitatione Christi una ricca pro-  spettiva teologica si puö citare, anche se in un contesto culturale e teologico diverso, il pa-  rere espresso nel 1881 da Pierre Edward Puyol. Nella sua prospettiva «Ia pietra di para-  gone del teologo» era «Ia dottrina del soprannaturale»”, e il «soprannaturalismo — affer-  mava — ... insegna che 1’uomo & in rapporto intimo con Dio»*. Per questo l’autore del De  imitatione Christi &, per lui, «un grande teologo, poiche nella teologia cattolica non vi &  ” «Non est culpanda scientia aut quaelibet rei notitia, quae bona est in se considerata et a Deo ordi-  nata, sed praeferenda est semper bona conscientia et vita» (De imitatione Christi 1,111,23).  * «Melior est profecto rusticus humilis qui Deo servit, quam superbus philosophus qui, se neglec-  to, cursum coeli considerat. Qui bene seipsum cognoscit sibi ipsi vilescit, nec laudibus delectatur humanis...  Quiesce a nimio discendi desiderio, quia ibi magna invenitur distractio et deceptio. Scientes volunt libenter  docti videri et sapientes dici. Multa sunt quae scire, animae parum vel nihil prodest. Et valde insipiens est  qui aliquibus magis intendit, quam his quae saluti suae deserviunt» (De imitatione Christi 1,11,2-3.5-8); cfr.  anche De imitatione Christi IL‚ VIIL,9: «Te solum quaerendo et pure amando, me et te pariter inveni».  %' «O veritas Deus, fac me unum tecum in caritate perpetua» (De imitatione Christi 1,.111,11).  * «Felix quem veritas per se ipsam docet, non per figuras et voces transeuntes, sed sicuti se habet.  Nostra opinio et noster sensus saepe nos fallit et modicum videt» (De imitatione Christi 1,11,1-2).  * «Duabus alis homo sublevatur a terrenis, scilicet simplicitate et puritate. Simplicitas debet esse in  intentione, puritas in affectione. Simplicitas intendit Deum, puritas apprehendit et gustat» (De imitatione  Christi ILIV ‚1-2). I capitoli quinto e sesto del secondo libro - dedicati rispettivamente a De propria consi-  deratione e De laetitia bonae conscientiae - sembrano sviluppare la prima delle due ali, la simplicitas in in-  tentione. Gli altri capitoli, dal settimo al dodicesimo - De amore Iesu super omnia (c. 7); De familiari ami-  citia Tesu (c. 8); De carentia omnis solatii (c. 9); De gratitudine pro gratia Dei (c. 10); De paucitate ama-  torum crucis (c. 11); De regia via sanctae crucis (c. 12) - sembrano invece sviluppare il tema della puritas  in affectione. Il secondo libro del De imitatione Christi trova cosi una sua unitä nella presentazione delle ca-  ratteristiche che consentono all’uomo, nella sua “totalitä”, di cercare il regno di Dio. Regnum Dei, infatti, &  V’espressione con la quale si apre e si chiude il libro.  * «Cui eternum Verbum loquitur a multis opinionibus expeditur. Ex uno Verbo omnia et unum lo-  quuntur omnia, et hoc est Principium quod et loquitur nobis. Nemo sine illo intelligit aut recte iudicat» (De  imitatione Christi 1,111,7-9).  * «La pierre de touche du th&ologien, c’est la doctrine du surnaturel» (P.E. PuYoOL, La doctrine du  livre “De Imitatione Christi” , De Soye et Fils, Paris 1881, p. 13).  ° «Le surnaturalisme... enseigne que l’homme est en rapport intime avec Dieu» (ivi, p. 13); cfr. anche  «C’est dans la science du surnaturel que consiste le plus haut merite du th&ologien. Car ce qui constitue le  grand dogmatiste, c’est la connaissance exacte des rapports intimes de 1l’äme et de Dieu, des effets de leur ac-  tion r&ciproque, des modifications introduites dans le naturel par l’influence du surnaturel» (ivi, p. 14).insegna che 1’uomo in rapporto intımo COM Dio»“. Per questo ”autore de]l De
ıimıtatıiıone Christi e PCI lul, <«UIl grande teologo, poiche ne teologıa cattolıca ON V1

«Non est culpanda sclentla aut quaelıbet re1l notitıa, JUaC ona est in consıderata ef Deo rdi-
nata, sed praeferenda est SCIHNDCI ona conscıentia el vıta» (De Imıtatıiıone Christi LHL23).

3() «Melı0r est profecto rusticus humıilıs quı Deo servıt, Ua superbus phiılosophus qul, neglec-
O, CUTSUM coel1 consıderat. Qui ene se1psum cognoscıt <1b1 1ps1 vilescıit, Bl=ie audıDus delectatur humanıs...
Quiesce Nn1ım10 dıscendı desider10, qula 1bI invenıtur dıstractıio ef eceptIi0. Scientes volunt 1Denter
Oct1ı viderı sapıentes 1C1 sunt quac SCIre, anımae Parum vel nıhiıl prodest. Va insıpıens est

quı alıquıbus magıs intendit, YQUamı hıs UJUaC salut1ı SUac deserviunt>» (De ımıtatione Christi „11,2-3.5-8); cfr.
anche De ıimıtatıiıone Christi «1Ie solum quaerendo erl PDUIC amando, te parıter iInven1».

((O verıtas Deus, fac 1U ecum 1n arıtate perpelua» (De Iimıtatione Christi l
32 «Felıx YUCIMN verıtas DCI 1ıpsam ocet, NON pCI i1guras el transeuntes, sed Ssıcutı

Nostra OP1N10 el NnOSstier SCI1ISUS NOS fallıt modicum videt» (De imıtatione Christi 1,.111,1-2).
%} «Duabus alıs OMO osublevatur erren1s, scılıcet sımplıcıtate el purıtate. Sımplıicıtas SSC ın

intentione, purıtas In affectione. Sımplıicıtas ntendı' Deum, puritas apprehendit ei (De Imıtatione
Christi S  ‚1-2 I capıtolı quıinto SCS} de]l secondo TO edicatı rıspettivamente De proprıa CONSIL-
deratione De laetitia hbonae cConscıientiae sembrano sviluppare la prıma due alı, la simplicitas In IN-
tentione. G altrı capıtoli, dal sett1mo al dodicesiımo De Iesu LD OMNLA (C De familıiarı AML-
cCıtia Iesu (c De carentia OMNLS solatır (cC De gratitudine DVO gratia Dei c 10):; De paucıtate UMad-

orum CFUCLS C 11); De reg1a VIG SANCLIAE CFUCLS (C 12) sembrano Invece sviluppare 11 tema purıtas
In affectione. secondo TO de]l De Imıtatione Christi COs] unNa SUa unıtä ne presentazıone
ratteristiche che CONSENLONO all’uomo, ne. Sua “totalıtä”, dı OC 11 dı Dio KRegnum Deil, nfattı,
l’espressione COn la quale 61 AaPIC S1 chiude 11 TO

34 «Cu1 eternum Verbum loquıtur multis opınıonıbus expeditur. FE X un er! omnı1a NUMM 10-
quun(tur Omn1a, hoc est Princıpium quod el l1oquitur nobıs. Nemo sıne 1lo intellıgıt aut 1udıcat>» (De
ıimıtatione Christi 1,111,7-9)

«La plıerre de touche du theologıen, cC’est la doctrine du surnaturel» (B PUYOL, doctrine du
livre “De Imıtatione Christi”, De Soye el Fils, 'arıs 1881, {3)

36 «Le surnaturalısme... ensei1gne UJUC ’homme est rapport intiıme AVCC Dıieu» (IVL, F3 Cir. anche
«(C’est ans la sclencCe du surnaturel UJUC consıste le plus haut meriıte du theologıen. Car quı constitue le
gran dogmatiıste, c’est la connalssance exacCcte des rapports intımes de 7:  ame de Dıieu, des effets de. leur d -

tıon reC1Iproque, des modifications introduites ans le naturel I’influence du surnaturel» (IVL, 14)
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1bro, NCPDPPUIC la Summa dı Sal Tommaso, che S12a DIU imbevuto del d-
turale Chiesa»”” L opınıone dı Puyol, PCI ontana sens1ıbilıtäa teO-
logıca, dı Ostrare COTMNC prospettive dı lettura dıverse POSSAaNO favorıre inter-
pretazıon1 dıverse. Non e! quındı, impossı1bıle PCNSALC che la partiıcolare prospettiva dı let-
tura dı Vandenbroucke9 almeno DCTI qualche aspetto, influenzata la lettura.

Datazıoni diverse del * divorzio”
conferma del NOSITO INv1to ad accoglıere CON cautela la tes1 dı Vanden-

broucke., 61 POSSONO r1cordare quı SCDDUT sinteticamente parer1 dı alcunı stud10s1
che hanno collocato ın epoche dıverse, precedentI ql secolo X 11 SOTSCIC de]l 1ffic1-
le rapporto tra teologıa mıstıca.

Joseph ernhart, ne|l 1912 avanzato l’ıpotesıi che una frattura ira interlorıtä
mistica forza speculatıva de] pensiero S1 potesse far risalıre alla prıma metä de] X I1
colo, ql MOMmMmentO controvers1ı1a tra Bernardo dı Chlaravalle belardo®® Nel 932
Andre 11m. antıcıpato ANCOTa dı DIU, alla fine de]l secolo X - la frattura che
SUuO 1Ud1Z10 vrebbe portato la spiırıtualıta medievale dall’ıntellettualıismo ulla pIU dC -

valorızzazıone devozıone sens1bilitä”. Nel 03’7 Anselm OIlz r-
CONOSCE ne teologıa dı San 10ommaso le radıcı de]l “°d1vorz10” teologıa mistica*®.

LO STESSO FTranco1s Vandenbrouc pochı annı dopo L’artıcolo ADDArsO Su
““Nouvelle Revue Theolog1ique”, sembra modificare l propri0 DaAreIe, Nel 1961, ne]l
volume SUu stor1a spırıtualıtä medievale CUuUrato in collaborazione COn Jean
eClercg LOUIS Bouyer, vede 91ä ne] AIl secolo "“In1Z10 del “O1VOrZI16: ira teologıa

spiritualitä”. Un ALVOTrZIO: che nel XIV secolo, secondo lu1, viene esteso anche ad

47 PUYOL, La doctrine,
«L’1nterlioritä miıistica (mystische Innerlichkeit) 1a forza speculatıva de]l pensiero (spekulative

1A27 des Gedankens), che In Anselmo dı Canterbury 61 I[TOVavano AaNCOTa In una cond1izi1one ll profonda dl -
mon1a (In Inniger Harmonite), entrano ın COMeE elementi contrapposti (als verfeindete Mächte) ne]l
conflıtto ira g]1 avVvversarı Bernardo elardo|» J. BERNHART, Bernhardische und Eckhardische 'ystik
In ihren Beziehungen Un Gegensätzen, Verlag der Jos Kösel’schen Buchhandlung, empten-München
1912.

39 Eglı rıteneva artıfiıcıale forzato la dı Emile Male dı OPDDOITEC «alla dımens1ione ntellet-
uale (a "intellectualite) pıetä de] 111 SecoOlo Ia sens1bilıtä (La sensibilit« che prevale ne]l V>» (cIir.
MALE, K E religieuxX de [a fin du dge France. Etude Sr [’iconographie du äge el SUur SCS
SOUFCES d’inspiration, olın, Parıs 1908, 5-77 Pensava, invece, che «al contrarı1o, 10 SV1luppo de]l YUa-
le S1 TCONOSCONO le manıfestazıon1 evıdent1 nel secolo CIaAd g1ä in1z1lato partıre tıne dell’ x1 secolo

DerC1Ö questa data indıca la mı1glıore lınea ll demarcazıone de]l med10evo>» WILMART, Auteurs SDIFL-
tuels el textes devots du ädge latın. Etudes d’histoire liıtteraire (Etudes el documents DOUTF SErVIr
L’hıstoire du sentiment relıgieuxX] Oou Gay, 'arlıs 1932: 506)

40 Cr S.TOLZ: Anselm Von Canterbury, Kösel-Pustet, München 1937, 38-39
conclusiıone de]l Capıtolo Les milieux scolaires du ME szecle Os1 ifterma «S1 intu1sce l Ci=-

VOTZIO (Ze divorce) che separerä presto la eologıa, dıvenuta definıtivamente ula ScCIlenZa, mıiıstica U, al-
INCNO, ıta spırıtuale. ambıto d1 quest’ultıma dıventeräa allora 11 sentimento rel1210s0 allo PUTIO
(Ze sentiment religieuxX ? 5ı  etat pur) Poco prıma, questo sentimento 1ON S1 SCDaLaVa ANCOTa da un
Comprensione DIU penetrante, p1U approfondıta dell ” oggetto fede Dıventerä un valore In se, al punto
dı rıflutare fondamenti al ordıne intellettuale Su1 qualı prıma S1 appogglava» J LECLERCQ-F V ANDEN-
JUCKE- BOUYER, spiritualite du D  äge, Aubıer, 'arlıs 1961. 298)
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altrı aspett1 fondamentalı vıta cristiana, qualı la comunıtäa la vıta lıturgıca
sacramentale““.

ANCOIA, recentemente, Valer10 Lazzerı1, nel SUO stud10 (HOovannı Gerson,
prefer1isce collocare ne1l secolı X I1-AXLL 11 “° dIVOrZ10: ira teologıa mistica”.

raccolta al questi datı sembra allora leg1ıttiımamente L' ınterroga-
1VO la datazıone da Franco1s Vandenbroucke ne] SUO artıcolo de] 95()

BG rıtenuta attendıDbıle

Un VeTO “divorzio’”?
L’interrogatıvo Su  attendıbilıtä tes1 interpretatiıva dı Vandenbroucke

aAaDDaIC ANCOTAa pIU leg1tt1imo S1 cons1ıdera COMNC molt1 stud10s1, DUr riconoscendo 11

problema de]l dıifficıle ira teologıa mist1ica, SOTIO statı pIU caut1ı nell’ indı1-
carlo ne1l ermiıin1 dı 1888821 separazlıone, COMMNEC lascıa Invece intendere l ermıne
“d1ıvorz10’ .

Nel 946 Y ves-M.-J Oongar, nell’ımportante VOCC Theologie de]l Dictionnaitre
de theologie catholique, parla pıuttosto dı una “nuova specialiızzazıone” che ..  Ss1 crea”
ne teologıa U, forse, .  S1 separa ” teologia”. STEeSsSa lınea sembra UOVCI-

SE qualche AaNNO dopo, nel 195 /, anche Marıe-Domin1ique enu Nel SUO stud10 sul-
la teologıa del X I1 secolo parla al una “differenzi1azıone” ne teologıa ira la “discıplı-

razıonale” l’“esperlenza spırıtualeCASN
Nel 90’77 Berndt Hamm sembra addırıttura mettere in discussıone la reale

consistenza del ““d1vorz10’”, muovendosı in uUunNla diırezi1i0ne che sembra Opposta
quella dı Franco1s Vandenbroucke SUO 91Ud1Z10, ne1l secolı dal XIV al XVI, la (eO-

og1a profondamente caratterizzata pletäa; dogmatıca ed etica SOTIO tretta-

42 «Questo secolo 11l XIV], mentre ede affermarsı 11 divorz10 definıtivo (le divorce efiniti, ira (eO-

Oog1a mistıca, CONOSCC inoltre la separazıone (la separation) ira mistica comunıitä, ira pletä prıvata V1-
{a lıturgica sacramentale» (ZVL, 424: cfir. anche LVL, 446-44 7.525)

«Non 61 puO attrıbuire aglı abusı tarda scolastıca 11} fenomeno de]l cos1ıddetto “d1vorz10’”. C106
che capıta alla scolastıca detta “decadente” alla spirıtualıtä de1 secolı XIV DUO infattı PASOLC VIiStO

l’ep1sodi0 termıinale dı unNna vicenda che TOV. 11 s{WO uogo privilegiato nel travaglıo dı rNcerca d’ıdentitä
de]l SaAaDCIC crısti1ano, propr10 de1l secolı Al X IIL> LAZZERIL, eologia 1stica eologia scolastıca. L/e-

sperienza spirituale 'OMeE problema feOLOZ1CO In (:L0vannı Gerson, Glossa, 1ılano 1994, 18)
«In san |10ommaso 1n San Bonaventura la miıstica integrata (integree) alla eologı1a; 1n una

condizıone ne quale la eologıa assolveva tuttı cCompıtı conness1 alla SsUua funzıone sapıenzıale, NOn

che S1 costıitulsse una eologıa miıstıica spırıtuale parte C0 aVVENNE, perö, partıre
prattutto dal secolo. Una specilalızzazıone S1 GIriGa U, S1 arebbe tentatı dı dıre, O1 SCDaLd (se SC-

pare eologı1a: alla eologıa scolastıca in1z1a contrapporsi (s’opposer) una eologıa MLSELCA af-
fettiva che vra proprIi dottor1, le proprie„ le proprıe Onı 11 propr10 tıle» Y .-M.-J (CCONGAR,
Theologie, 1n Dictionnaire de theologıe catholique, vol X LAbraırıe etouzey el ne, Parıs 1946, col
423) La prospettiva sinteticamente rıpresa ne| volume: ID La Fol et la Theologıe, Desclee. Tournaı
1962, ED 2DS5

«La progress1iva introduzıone dell’epistemologıa arıstotelıca, tramıte Boez10, condurrä magıstrı
alla costruzıione dı SaPCIC teolog1C0o la Cu1 discıplına razıonale (discipline rationelle), guldata dall’ analı-
S1 eglı oggettl, sara differenz1iata dall’esperienza spiırıtuale (experience spirituelle) SUC espress1on1i
soggett1ve» (M.-. (CHENU, La theologıie douzieme siecle, Vrıin, Parıs 195 /, 307)
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correlate”; teologıa vıta crıistiana SUOMO tal intrecc1late che 61 DUO Dal-
lare dı una "teologıa devozı10one” dı una "teologıa pletä2947

In unNna lınea DIU moderata., eblaere, nel 1980, rıtıene che difficıle
apporto ira 1cerca intellettuale ed esperlenza mistica fosse g1ä SCCO-
lo prıma dı 10ommaso qu1no”, tuttavıa rıleva che questa difficoltä praticamente
assente esperienze da1l test1 de1 orandı mistic1”. In dırezi10ne analoga S1 CId 1110S$5-

S!  s qualche A0 prıma, Paul-Gerhard Völker, 11 quale, studıando opera del france-
Konrad Bömlın (ca. 1380-1449), affermato che 1910781 poteva CN SCGTE e-

nuta L’ affermazıone dı dıvorz1ıo0 Ira mistica speculatıva letteratura dı edıificazıone
spirıtuale”.

Nel 994 OI1S Haas aCCetTltta 1' ımpostazıone dı Vandenbroucke T1CONOSCE,
partıre dal JII secolo, ula “dıversificazıone” all’ınterno teolog1a”, anche } all

fatto, sembra escluderla aglı autorı1 che studıa, ın partıcolare rıflessione teolo-
91CQa dı Enrico SUSsSo (1295-1366) Sottolinea, infattı, COTMNC nel SUO Libretto
1ta eg]1 stigmatızzı 11 per1colo dı uUunNna esclusıone devotio°.

46 «Non D [11ECSSUNa ne stor1a chlesa OC 11 per10do che fine de]l XIV secolo
SINO alla metä de]l XVI seCcolo, C106 fiıne dell’epoca OTO de]|l Nomiminalısmo 11no alla Pace dı Augusta
al Concılıo dı JIrento, ne] quale 11 quadro compless1vo eologıa, 1n partıcolare eologıa otta,
COSs] chiaramente caratter1zzato da una prospettiva devozıonale ne]l quale la dogmatıca OS1 profonda-
mente intrecc1ıata all’etica» HAMM, Frömmigkeit als Gegenstand theologiegeschichtlicher Forschung,
In “Zeıtschriuft für Theologıe und Kırche” 11977], 477)

47 «Ja eologıa una modalıta devozlone la devozıone ula modalıtäa eologıa, al
che S1 DUO parlare CON CeIrtezza dı uUunNna eologıa devozı10ne» (ZvL, 479)

4X «LO smarrımento intellettuale 11 fide1ismo 91ä presenti secolo prıma ll San Tom-
INasO>»> DEBLAERE, ystique. Il. Theories de Ia mystique chretienne. Litterature mystique oyen
Age, in Dictionnaire de spiritualite, vol > Beauchesne, Parıs 1980, col

49 (<E inevıtabıle che,; confronto CO!  —; la lacerazıone interliore de1 mıglıorı de1 D1U dotatı, la eVO-
zione dell ’ iınsıeme de]l clero de1 fedelı evada 19888021 ple! sentimentale affettiva. esto, pOo1 PCI
secoli, “devoz1ione” “muistica” dıverranno de1 fenomen1 aSSOCI1atı grado dı sottosviluppo mentale
(sous-developpement mental) Ma grandı misticı hanno SCINDIE insegnato che ”’unione mistica Di10
frutto della fede ılluminata 1NON ll una fede OSCUTA. Cos]1, 10 studı10 COSCIENZ10SO loro testimon1aAnze
obbliıgherä (Gjerson definire la mistica: cCognitio Dei experimentalis>» (IvVL, col

5() «Nel lınguagg10 utilızzato nell’ambıto m1st1ico, 1’uso dı una terminologıa relatıva dıvorz1o0
(Scheidung) ira miıistica speculatıva letteratura all edıificazıone spirıtuale NON da mantenere (ist nıcht SUNZ
aufrechtzuerhalten)» (P.-G VÖLKER, Die deutschen chriften des Franziskaners Konrad Bömlıin. ber-
lieferung und Untersuchung, Beck’sche Verlagsbuchhandlung, München 1964, 204)

X E (n che 1NO al 111 secolo e  unıtä Ta eologıa miıstica (die Einheit Von I’heologie Un My-
SEL d1 almeno In teor1a S1 mantıene in un forma sapıenzlale, C106 ne1l ermıinı dı una rıflessione
teologica svolta COI attenzione alla Sstor1a salvezza, evıdente, allo STeSSO mMpoO, che L’avvıo de]l

che, ne unıversıtä, condusse Ja eologıa dıvenıre una scC1lenza determin® rapıdamente una dı-
versificazıone (Diversifikation) eglı1 ambıt1 de]l SaPCIC C;, tramıte la eologı1a, anche eCCESSIVO assorbı1-
NIO t1losofia» (A.M HAAS, Mystik als Theologie, 1n “Zeıtschrı für Katholısche eologie” 116
19941 9-40

52 (T LVL,
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pun conclusıvı

Da questa analısı S1 DUO rcavare una prıma semplıce Osservazlone: sembra
ing1ustificato continuare fare rıferımento alla tes1 del “d1ıvorz10” ira teologıa mIist1-

DIU In generale ira teologıa spirıtualıtä COM 6CSsSSa esprimesse dato CCI-

unanımemente cond1vI1so. Sembra, invece, PIOVALC verıficare COIL-

ICRSCIC quella tendenza che, in ualche CAasSso acrıtıcamente, ha contrıbulto renderla
quası “"lu0og0 comune’.

SONO due ol1 element1 che sembrano mettere magg10ormente in discussione la
tes1: 1’uso del ermıne ‘“divorz1o0” la SUa collocazıone in una prec1sa stor1Cca.

Sul pr1mo S1 deve r1conoscere che 11 termıne “d1vOorz10: efficace
suggest1Vo, forse uUNO de1 motivı che hanno contribulto alla fortuna tes]1. al
tavıa, appPaIc eCCESSIVO, poiche, anche ne] stor1a 11 rapporto Ira teologıa

spiırıtualıtä complesso dıfficıle, NOMN sembra esprimıbile COM ermı1in1ı che lo
interpretano COMEC una separazıone profonda. ermıine “diyOorzıo0. . infattı, 0}
DONC due elementiI! COINC fossero eiffettivamente separabılı. Ma l’esperienza
fede lo STOFrZO SUa intellıgenza SONO realmente separabılı al ll 1a dı ıroppo
rapıde interpretaz1ıon1 SONO SCIHNDIC intrascendıbılmente correlatıvı?

Ne la collocazıone dı quel “AIVOrZIO. al quel difficıle rapporto ıIn
MOMENTLO StOT1CO preC1SO 1a fine del XIV secolo NON sembra corrıspondere esatta-

all’andamento de1 fattı allo SV1luppo dottrine. ppare, quındı, rag10ne-
vole AVaNzZarec l’ıpotesı che, p1U che dı fenomeno lımıtato determıinato

StOr1CO, S1 trattı dı problema che.; in epoche in s1ituazıon1 dıverse,
ha aSSUNTO ASSUTC forme dıverse.

Dal dı vista al una stor1a teologıa queste cons1iıderazıon1ı 0-

mandano dı ımpostare Ogn1 rcerca COM un ogrande attenzi0ne ql metodo. L’attenzıone,
anzıtutto, 1ON far prevalere prospettive dı indagıne arzlalı cir quan(to bbıamo riıle-
Vato proposı1to scelta dı Vandenbroucke dı lımıtarsı A tema “contempla-
z10ne”, Cir a]) L’attenzione, inoltre, NON lascıarsı condızıonare, ne ricerca
stor1Cca, da tem1 problem1 dı attualıtä, COMNIC forse ha fatto Vandenbroucke quando
sembra AaVCIr forzato le proprıe conclusion1 PCTI CECICALIC le radıcı del “moraleg-
g1ante” “ps1colog1ico” spirıtualıtä del rOpT10 IMN cir. b|) L’attenzione, inf1-
D'  9 eggere COM attenzi10ne test1 CH d| l’ınterpretazıone de]l De imıtatione FLSEL

valutare COI equılıbrıo0 11 ruolo esercıtato da test1 autorı nel loro MOMeNTLO StOr1CO
ne1l secolı SUCCESSIVI CIr ' 11 ruolo r1CONOSCIUtO alla Devotio moderna).

Per quanto riguarda l tema spec1ıfico del apporto ıra teologıa mistıca ira

teologıa spirıtualitä bbıiamo detto che sembra dı doverlo interpretare NONMN ne1
erm1inı dı ‘“dıvorz1ıo0” dı una separaz1one, quanto pıuttosto dı una COstante

impresc1indıbıile, anche talvolta dıfficıle, correlazıone ira due elementi1 costitutivı
fede eristiana. Element1i che 10 STESSO Vandenbroucke definisce anche COMEC ..  Og-

gett1vo ” “soggett1vo”. “Oggettivo intende indıcare 11 CONtenutLO fede cristiana
(fides GUAE creditur), in ultıma analısı DIio che S1 rıvela, “soggett1vo S1 rıferisce 1nve-

alla fede v1issuta (fides qUA creditur), C10€ all’uomo che accoglıe la rıvelazıone. In
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realtä, anche erm1n1ı "oggett1vo” "soggett1vo ” NON sembrano sufficıentı PCI eSPTI-
HICI adeguatamente la complessıtä e7 allo STESSO 1’unıta egl1 element1 che
ONCOITON costitumrre la fede Infattı, anche ne tede 61 POSSONO dıstinguere SUO1
contenut! C10€ 11 “oggett1vo” dall’esperienza v1issuta C10€ 11 nsog_
gett1vo” 1 deve TCONOSCeEre che ess1 SONO essenz1almente correlatıvI1ı. contenutI! del-
la fede crıistiana SCHAIDIC da un esperiıenza quella dı Cristo, anche quel-
la chlesa de1 ingolı credenti1), SUOIT1O finalızzatı alla comprensione dı un espe-
rienza, SONO Orlentatı suscıtare un esperlenza, TOVanoO nell’esperienza STtesSsa unNnO de1
rıferıment1 importantı DCI la verıfıca loro autenticıta. Dıfficile, quındı, NON 1MM-
possıbıle SCDATATC 11 “oggett1vo” da quello “soggett1vo”. Al che anche
erm1nı COTMNC “element1” “versantı" sembrano inadeguatı ad esprimere L’unıtä la
complessıtä de] apporto ira “oggett1vo” “soggett1vo”. 1 tratta, quındı, NON solo al
SUPCIAIC 1’ıdea dı loro “"“d1vOorz10””, anche dı PTOVAarc ad elaborare unNna StIrumen-
a7zl1one concettuale che ll esprimere meglıo la Tuttura complessa unıtarıa

fede eristlana. NC. da questo dı viıista imprescındıbıle 11 rıfer1-
alla storl1a. Rıleggerla pregıudızı HON solo all mettere alla

la qualitä nOstre interpretaz1on1, DUO consentire anche dı rintracclare ne
stor1a fede esperi1enze teorıe In grado dı far progredıre la NnOSsIra Comprens1one.
S1 DUO anzı lpotizzare che Ul rıferımento alla stor1a realızzı “C1ırcolo Vvirtuoso’: una

nozl1one dı fede ampıa NON pregiudıicata DUO consentire ll condurre un ındagıne STO-
rıca pIU Gca approfondıta, CaDaCCl dı indıvıduare meglıo le esperienze A fede VISSU-

le teorl1e che SUOT1IO scaturıte: lo svolgımento dı un ındagıne storiıca pIU CCa d}
profondıta DUO 6SSCTC in orado, SUa volta, dı fornıre buon al rıterımento DCI
la verıfica la dı una nOozZ710ne al fede DIU prec1sa ed equilibrata”

IL CASO LETTURA SPIRITUALE SCRITTURA

Per illustrare la plausıbilıtäa dı uUunNna tes1 interpretatıva che dı rıleggere
la stor1a de1 apporti tra teologıa spiırıtualıtäa 1ON ne1 erm1n1ı dı “”“d1vorz10’””,
quanto pıuttosto dı unNna loro vicenda COMUNG, talvolta dıfficıle complessa, rag10-
nevolmente unıtarıa, 61 potrebbe cıtare qu1, anche solo ne1 SUO1 trattı essenzı1alı, la
vicenda ‘lettura spirıtuale” Scrittura.

La l1cerca dı un ınterpretazıone “spırıtuale” del bıblıco ha CCOMPAYNA-
la tradızıone criıstiana dall’epoca patrıstica SINO al g107n1 nostri°“. (Näa in Orıgene

Ul pr1mO orande “teor1co0” dell’esegesı eristiana” pO1 SINO al secolo A VIIL, An

Per qualche cons1derazıone ulteriore SUl1 rapportı ıra stor1a eologıa nell’analısı fede CI1-
stiana, cfir. STERCAL, Storia eologia della spirtitualita Ne: riflessione dı (110vannı Moioli, In ""Leolo-
27  g1a (1999) 72-858

“Per ula prıma trattazıone de]l tema, cir. STERCAL, La OrmazZzıone “spirituale ”: le SUC rag1lonl
SUOL problemi, in prımato della formazione, Glossa, 1lano 1997, 575167
r ÖRIGENE, ITEP1 XC OV (1 Pr1NC1p1), NSr
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terpretazıone “spiırıtuale” Scrıttura COsStantemente intesa, PUL in e-
st1 dıversı, COMEC l’interpretazıone Yra “autentica” Serittura”®. solo PalL-
tire dal secolo VII SINO al o107N1 nostrı che la °lettura spırıtuale” viene a_
lentemente intesa COMNIC una ettura “devota , “edıfiıcante”, “consolatoria”
Scrittura?”’.

ualı motivı dı questo “ol1ıttamento”? Certamente dıfficıle apporto ira ({eO-

ogla spirıtualıta. Ma quale la radıce dı queSstLO difficıle rapporto? partıre daı test1
rıflession1 del secolo V1 sembra possibıle l’ıpotesı che CSSO Ss1a COIN-

NON dı “d1vorz10” interno alla teologıa alla spiırıtualitä, quanto del
dıifficıle tra fede raglone. uan la ragıone dıviene l crıter10 priviıleg1ato,

tendenz1almente 1’unıco PCI la rcerca verıtä, la fede tende perdere 11 SUuO CS-

”Per l’epoca patrıstica cir. GIOVANNI (CASSIANO, Conlatio XIV] GOSTINO D' IPPONA, De utilıtate
credendı 3,5-9 Per "epOoca medievale, CIr UGO DI ITTORE, Didascalıcon, VI} TOMMASO D' AQUINO,
Quaestiones de quodlibet V, 6, 1-3; ID., Summa Theologiae 1, _ 9-10; ID.. In epistolam ad (104-
latas _  P BONAVENTURA BAGNOREGIO, De reductione artıum aAd theolog1am 5-7; ID.., Brevilogquium,
prologus, 4 -

Nel VII secolo presente ANCOTA, anche in contest1 dıversı, la consapevolezza che l’interpretazl10-
spirıtuale l’interpretazıone "vera39 C6autentica”. Per esemp10 ne riflession1ı ul ira fede 1Nn-

dagıne sc1entifica da Galıleo Gahle1 ne ettera de]l 615 adama Cristina al Lorena (jrandu-
chessa dı J1oscana, cir. ' ALILEO GALILEI, Lettera adama Crıistina dı Lorena Granduchessa dı Toscana,
In ID )nere, CUTa dı FLORA Rıccılardı, Miılano-Napolı 1953, 029

Per quanto rıguarda ambıto fiılosofico S1 DUO cıtare la ettera dı Blaıise Pascal Mademo1iselle de
oannez atabıle TLOrNO al ottobre 1656., CIr BLAISE PASCAL, Lettre Mademaoiselle de Roannez L In
ID., euvres completes. III, CUTa ll esnard, Desclee de Brouwer, Parıs 1991,

Infıne, DCL ambıto spirıtualıtä, S1 DUO cıtare 11 Tattato sull’uomo spirıtuale dı Jean-Baptıiste
Salint-Jure de]l 1646 «Avendo intenz10ne dı parlare (0)81( dell’ uomo spirıtuale necessarl1o, DCI introdur-

argomento COsS1I importante OS1 TICCO, parlare dı ITe COSe la prıma ”essere dell’uomo, la seconda
”essere de]l cristi1ano, la eTzZ: ”essere dell’uomo spırıtuale. La erza SUPPONC la seconda, poiche |' u0O0MO Sp1-
rıtuale NONMN che eristi1ano eccellente: la seconda S1 appoggıa Su prıma, poiche 11 eristiano OUOILLO

perfetto qualcosa el pIU. Mostreremo prıma C10 che |’u0moO, DO1 C10 che |1’uomo cristiano, prıma all Tatl-
tare natura qualıtä dell’ uomo spirıtuale» (JEAN-BAPTISTE S AINT-JURE, L’homme spirituel OÜ la
VIieE spirituelle est fraıtee DAr e DrincıIpes, Chez Sebastıen abre-Cramo1sy, Parıs

5/ Per 11 secolo VII cir.. tıtolo esemplıficatıvo, le affermazıon1 dı Fenelon nel SUOo ““Dıialogo
sull’eloquenza , scr1ıtto ira 11 1677 1l 1681, pubblıcato solo nel S «Quando tedelı perfettamente
istruitı S} C10O che I9a ettera (la ettre) doveva insegnare, T1 offrırono loro le interpretaz1ıon1 spiırıtualı DCI
edificarlı consolarlı (interpretations spirituelles DOUF les Edifiers el DOUF les consoler)... Ma ira NOL1, Ove le
PEISONC SONO molto IMEeENO istrulte, bısogna OCCuparsı dı C10O che p1ü urgente, cComınc1lare quindı dal
letterale, rinunc1lare all’ attenzione al sens1 p11 (Zes Sens DIEUX) che SONO statı indıcatı daı Padrı>
(FRANCOIS SALIGNAC MOTHE-FENELON, Dialogues SUr l’eloquence general el SUur celle de Ia
chaire particulıier HL, in FENELON.., Qeuvres. l, UTa dı I BRUN, allımar Parıs 1983, 4-8.

Per Ia manualıstica de1 g107rN1 nostrı S1 DUO cıtare recente sagg10 dı introduzıone aglı STU! 1blı-
( «11 spirıtuale rıguarda la realtä spiırıtuale misterica presente nel L(eSLO, INla 1vello DIU profon-
do inter10Tre» ABRIS, all esegesi all ermeneutica, in Introduzione generale alla Bibbia, CUTa dı
FABRIS, Elle DI CL Leumann 1994, 526) ( anche anualı de1 secolı AIX JAMIN, I raite de
Ia ecture chretienne, (C’hez SE Bastıen, 'arıs 1774 CabD V} VIGOUROUX ‚ACUEZ, Manuale hi-
hlico dı Sacra Scrittura ad HSO del Seminart, Labreria Sales1ana ıtrıce, San 1er d’Arena 1901.
vol L, Cap (6 la prıma edizi10ne ıtalıana, realızzata Sull ottava edizi0ne francese; la prıma edizıone fran-
GeEse eglı annı 1878-1881)
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senzıale tradızıonale rıterımento all’ıntellıgenza verıtä°®. S teologıa tende,
allora, dıventare “apologetica” espos1zıone manualıstica, perdendo, almeno In D
t C la ropria connaturale tensione all’ıntelligenza realtä. Correlatıyamente, la
spirıtualıtä tende rıplegarsı nell  ambıto “interlor1tä”, a?  “DIEE  a 9 “de
vozlone”. eologıa spırıtualıtä, quındi, DIU che Tar esplodere “dıvorz1o0” interno,
sembrano subıre, anche In dırez10n1 dıverse, un vicenda COTMNUNC quella de]l loro
allontanamento l1cerca verıtäa e7 CON Ogn1 probabılıtä, 1NON SOlo PCI quanito
rıguarda la °“ ettura spirıtuale” Scriıttura. (16 aluta comprendere anche COMNC la
vıa DCI 11 al apporto DIU armMON1ICO ira la tede vissuta la spırıtualıtä la
fede la teologıa 1ON NO  e} DASSATC attraverso 11 confronto CON la
g10ne CO le question1 l1cerca verıtäa.

PROSPETTIVE ONTEMPORANEFIT

uale la s1tuazıone 0gg1 Dıfficıle entare unNla valutazıone complessıva. ] utta-
VIa, 61 devono reg1istrare alcunı egnalı che evidenz1ano AaNCOTa ula Certa cAifficolta
comprendere la essenzı1lale correlazıone ira teologıa spırıtualıta cons1iderare COHIE

sOlo 11 confronto fede COM le question1 relatıve alla 1cerca verıtäa CON-
sentire 11 dı apporto armoOon1CO ira teologıa spırıtualıtäa. quanto ApPpa-
IC, DCI esempI10, in due ıimportantı contrıbuti offert1 ‘Amerıcan Academy of Reli-
o10N ” “Socı1ete canadıenne de theologıe”.

3.7 L’“American Academy of eligion ”: la contrapposizione Ira “approc-
CL0 dogmatico” “approccio antropologico”

Nel 99) ”“American Academy of Religion” ha raccolto In volume CON-

trıbuti presentatı neglı incontrı annualı de]l Seminarıo Su spırıtualıta crıstiana
derna Organızzato STesSSa aSSOCIlaz1ıone dal 90984 al 1988>°* contrıbuto p1U ut1-
le, dal NOSITO dı viısta, quello dı Sandra Schneıiders, dedicato alla NOZ10-

dı spırıtualıtä aqalla Ssua collocazıone all’ınterno de]l mondo accademıco
statunıtense®. L autrıiıce regıistra anzıtutto la grande dıffusione che 11 ermıne SPIr-
tualıtä ha negl1 Statı Unıiıtı In ecente <A1 ermıne progress1va-

5 Una teor1Zzzazıon1ı DIU chlare dı questa pOs1Z10Ne, In queglı annı, quella dı Ba-
ruch 5SpIinoza «Pongo COM DI1INC1p10 inoppugnabıle che ne la eologıa eveN al SerV1IZIO
ragıone ne la ragıone ql SerV1Z10 eologıa (nec Theologia Fationl, NEC Fatıo Theologiae ancılları le-
neatur), che ‚a. clascuna eve Competere SUO Propri10 domınıo (suum regnum); alla ragıone 11 dom1ını1o0
ella verıtäa del SaDCIC (ratıo FERNUM veritatis, el saptentiae), COMNC 1a S1 detto, alla eologıa quello de]l
sentimento rel12g10s0 dell’obbedienza (Theologia pietatis, el obedientiae)» SPINOZA, Iractatus
theologicus-politicus, Cap. XV, In ID )nera, CUTa dı (GJEBHARDT, Carl Wınters Unı yersiıtätsbuchhand-
lung, Heıidelberg 1925, vol IL, 184, 9-23

59 ÄMERICAN CADEMY RELIGION, odern Christian Spirituality. Methodological and Hiıstorical
ESSAYS, CUTa dı HANSON, Scholars Press, Atlanta (Georgla) 1990

5( SCHNEIDERS, Spirituality In the Academ,y, In IVL, S3 contributo CTa 91 stata pubblı-
Cato COoON 19 STtESSO tıtolo in “"Theologıca Studies” (1989) 676-697
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adottato dal protestantes1ımo, dal g1uda1smo, relıg10n1 NON eristiane
anche da movıment1 la1ıcı CONIC 11 femmıin1ısmo 11 MarX1smo, DCI rıferirsı qualco-

che, anche dıfficıle da definıre, viene sperımentato In manılera siımıle in tutt1ı
questi1 movimenti»®'. S1ıgnificatıvo, questo interesse, S1 consıdera che 11 ermıne Sp1-
rıtualıtäa, SINO vent1 annı fa, GTA guardato COM sospetto®“. egl1 ultımı annı, invece,
che 11 mondo accademıco 61 CON insıstenza dı spiırıtualıtä: «Ja dıscıplına
accademıca che studıa l’esperienza vissuta spirıtualıtä the HAWZ experience of
spirituali S1 rapıdamente sviluppata neg]lı ultımı trenta annı... TO quı due indı1ı-
CazZlOon1 SU|a forza SUua dırezi10ne. La prıma 1a prolıferazıone ne]l mondo
accademıco dı COrsı programm1ı dı spirıtualıta. laureatı ıIn questa discıplına SONO 1N-
vıtatı SCHAPIC DIU SPCSSO insegnare nell’area all loro cCompetenza, che l ’ ınteres-

in questo etitore sta aumentando anche ira glı studenti1 un1ıversıitarı. E seconda 1nN-
dicazıone SV1Iluppo dıscıplına 10 straordınarıo incremento dı pu  1CaZ1O-
N1, spec1almente dı strument!1 äl rTIcerca, nell’ ambıto spiritualitä»””.

In questo quadro, perO, l termıne “spiırıtualıtä” tende ad s1gn1ıf1ca-
molto p1U ampı10 rıspetto quello tradızıonale, passando indicazıone PIa-

t1ca vıta er1ıstiana “perfezıone inter1iore ” alla connotazıone «dell’ insıeme
vıta dı fede persino vıta PEISONA ne] SUO complesso, includendo glı

aspett1 MSICH, psicologıicı, socılalı politic1»””. Sandra Schneı1iders definiısce la spiırıtua-
lıta COMIC «l’esperienza SfOrZO consapevole dı integrare la proprlia vıta NON ne1l
termını dı isolamento dı rıpiegamento dı se: COM auto-trascendımento

SCHNEIDERS, Spirituality In the Academ,y, (TE anche in ambıto protestante:! HAN-
5SON, Christian Spirituality and Spiritual Theology, 1n ‘Dia| 0g„ 24 (1982) 207-212; ne. prospettiva
glıcana: EDWARDS, Spiritual Formatıon In Theologica. Schools. Ferment and Challenge. Report of
the TS-Shalem Institute the Spirituality, In ”Theologıca Educatıon (1980) 7-52; ira cattolıc
(CCONN, 1978) Spirituality, in “”Theology oday  a (1982). 65-68 Cir. anche: HEAGLE., New Public
Pıety. Reflections Spirituality, In Ur (1985), 52-55: MEGYER, Theologica, Trends. Spiritual
Theology Ooday, Way" 7 (1981) 55-67: COUSINS, Spirituality: Resource for eology, In
‘“C'atholıc Theologıical Socıety of Ameriıca Proceedings” 35 (1980) 124-137: TETLOW, Spirituality: An
American Sampler, in “ Amerıca” 153 (1985), 261-267; (CLOLEMAN, Exploding Spiritualities: Their SO-
c1ial Causes, Social Locatıons and Social Divide, 1n “Chrıstian Spirıtuality ulletin  r / (1997/). 015

62 «F veramente sorprendente che termıne che, solo 1NO ventı Nnı fa, in ambıto protestante, Ca-

ratter17zzava entus1asmo una pıe' purame! emotıva, ed CIa quası de] SCONOSCIuUtO 1N-
de]l g1uda1smo, relig10n1 orlentalı, rel1g10sı1t egl1 indıanı d’America, de1 NUOVI movımentiı 16-

1121081 interpretazıon1 ‘“laiche” vıta, OTa utiılızzato lıberamente in tuttı questi contestl. NC ch1
che 11 termıne in ambıto cattol1ıco, NO sembra avvertire COMIC 6CSSO al cattol1icesimo
parlare ll spirıtualıtä GASPETE interpretato COMC el appartenenza ]l’area cattolıca all CON-

divisıone regole fondamentalı del]l cattolicesiımo» (5.M. SCHNEIDERS, Spirituality In the Academ,y, 30)
63 SCHNEIDERS, Spirituali: In the Academ,y, EMZIO:

«11 ermıine NON S1 rferisce D1U esclusıyvamente, anche solo In anlera privileglata, alla preghie-
alle pratiche spirituali, ANCOTAa 1MECMNO S1 rıferisce un privilegiato una pratıca DIU levata del-

la 1ıta eristiana. Pıuttosto, dal SUO Or1g1narıo0 rıterımento alla "perfezıone inter10re”, C106 una ıta dı PIC-
ghiıera dı eserC1710 vıirtu che ne]l fıne nell’intensıtä la ıta de]l credente ‘“ordinarı0”, il ter-
mıine 81 esteso SINO cConnotare I’insıeme 1ıta dı fede anche la ıta d1 unNna DErSONa ne]l SUo

complesso, includendone 1a dimensione f181Ca, psicologica, socı1ale polıtıca» (5.M SCHNEIDERS, Spiritua-
lity In the Academ,y, 18).
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l valore ultımo che OZNUNO PEICCDISCC>» Se 11 valore ultımo the ultimate
uUe) DI0 rıvelato (Gesu Cristo de]l quale S 1 fa CSPCI1CHNZA attraverso l dono
Spırıto Santo ne V1la chlıesa allora la spiırıtualıtä quella altrıment1
la definızıone grado dı includere l rıferımento ad OSN1 altra spırıtualıt

Nell’ ımpostazıone dı Sandra Schneı1iders l valore ultımo lapCTI1-

sSst1ana I uttavıa poiche la definızıone sul che VIVC l 'esperienza
spırıtuale allo STESSO indetermınata DCI quanto rıguarda “ oggetto dı quel-
la STteEsSSsSa CSPCI1CNZA 6csSSsSa rischla dı dAaDI1ITC la strada una CONCCZ10116 dı spırıtualıta
p1uttOSLO forse inevıtabılmente ambıgua quanto Sandra Schne1iders
sembra dovere iımplicıtamente quando fferma «Sebbene I’interesse DCI
la spırıtualıtä produca talvolta manıfestazıon1 superficı1alı per1ıcolose bıizzarre anche
malvagıe 6sS5a nell’ ınsıeme ra  1a PCI umanıta de]l secolo profondo
autentico des1ider10 dı totalıta nel Iirammentazıone dı dı fronte
all’1ısolamento alla solıtudıne d1 trascendenza lıberatrıce dı sı1gnıf1cato ne Vvıta dı
valorı che durano G1 6CSSCTI al SONO SPIr1CO ne]l mondo la spırıtualıtä lo STOFrZO
dı comprendere realızzare ı] potenzıale dı questa straordınarıa paradossale condı-

La spırıtualıtä S] al dove DIU profondı interess1 dell umanıta s 1

concılı1ıano CON I’interesse contemporaneo PCI interdıiscıplınarıtäa PCI o]1 scambı
terculturalı 11 dıalogo interrel1210s0 la cultura femmı1ınısta l’ıntegrazıone dı teOor1a

Prassı la svolta Tmeneutica Se L’attuale S1tuazı9onNe spırıtualıta COMEC 1sc1ıplı-
accademıca P1ULLOSLO confusa bısogna dıre che anche stimolante»

«Ihe CADCILICNCE of consc10usly Strıving integrate ONEC 1ıfe erms NnOT of isolatıon and self-
absorption but of self transcendence toward the ultımate value ONC PECICECLVCS>» (Zv1 23 cir anche ID
Theology An Spirituali Strangers Rivals Partners? Hor1izons” 13 (1986) 266 Recentemente

rticolo apparsO nel 1998 Su. [1V1ISLa “Studies Spirıtuality Sandra Schneiders accoglıendo l Parc-
dı alcunı colleghı (cir PCI CSCIHMDIO HANSON Iheologica Approaches Spirtituali: Lutheran Per-

ıve “Chrıstian Spiırıtuality ulletin  29 2/1 | 1994] 3 ha parzıalmente modiıficato la PrOpTMa definı1-
Per i1more che 11 termıne 7  n STIOrZO pOLesSse introdurre una sfumatura pelagıana pOLeESSE [1-

durre 10 5SDaZ10 da -  JS alla dimens1ione DAasSslıvVa ıfa spırıtuale la definiızıione COS1I
trasformata «Esperienza dı coınvolgımento consapevole ne]l dı integrazı.0ne ıfa attraver-

auto-trascendimento 11 valore ultımo che OSNUNO PEICEDISCC (The EXDENENCE Of CONSCLIOUS Invol-
vement the DroJect of life integraliicn hrough self- transcendence toward the ultımate value ONe EFCEL-
ves)» (S SCHNEIDERS, The UdYy of Christian Spirituali Contours and Dynamıcs of Discipline,
4Studies ı Spirıtuality” [1988] 39-40). UT ID.; The UAdYy of Christian Spirituality. Contours and Dy-
HaAM ıcs ofa Discipline, 1 ıst1an Spirituality ulletin  K 6/1 (1998) IS

%8 S caratterıstiche normalmente condıvise incluse ı questa definiızıione SONO le NO2Z1011 dı PIO-
STESSIONEC (progressive), perseguımento consapevole (cConscCLIously pursued) ıntegrazıone personale erso-
nal integration) mediante Aauto trascendımento L’orızzonte de]l ıne ultımo Se 1l 1ne ultımo

Dıo0 rmvelato da Gesuü T1StO, de]l quale S] fa CSPCI1CNZA attraverso 11 ONO Spirıto anto ne. 1ıta del-
la Chiesa allora la spirıtualıtä quella erıstiana Ma questa definızıone mentre sclude la realızzazıone

Orl1entamento PTODI1A 1ıta un dırezi0ne devıata 1S1SL1Ca (per CSCIHHNDIO alcolısmo erot1i-
SII auto-centrato), nclude potenzl1almente OS spırıtualıtä, TIıstan. NON Cr1St1ana, relıg10sa a1ca»
(S SCHNEIDERS Spirituali the Academ,y, 23)

67 (Si% SCHNEIDERS The UdYy of Christian Spirituali Contours and Dynamics ofa LSCIDLL-
“Studies Spirıtuality”

0X SCHNEIDERS Spirituality the Academy,
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motivı al questa impostazıone: la pluralıtä la varıeta a! prospettive SpIr1-
tualı c Tatto presenti! neglı Statı Uniti: clıma 11fuso el tolleranza dı attenzi10ne “eCcu-
men1ca’”’; la dıfficoltä dı indıviduare crıterı objettivı unanımemente accettatı PCTI formu-
lare 1Ud1ZI al valore: BCE: Ira tuttı questi MOtLVI, peTO, uUNO In partiıcolare sembra caratte-
NzZzare, anche Q1Ud1Z10 dı Sandra Schneıiders, la Sıtuazıone riflessione odıerna SU.
spiırıtualıitä, almeno ell’ Amerıca settentrionale: la contrappos1zıone iıra approcc10
s1ıddetto “dogmatıco (dogmatic approach) approcc10 “antropolog1co” (anthropolo-
Q21Ca approach). La dıstınzıione ira questi due ““approcc1” sembra risalıre all’ artıcolo dı
Jean-Claude Breton® che definısce "optiıon dogmatıque” l’ımpostazıone da
C'harles-Andre ernar‘ nel SUuO volume T raıte de theologie spirituelle””. econdo Breton
nell’ımpostazıone dı ernar‘ «Jle cCOond1ız10N1 psıcologıche, soci1ologiche antropologıche
NON intervengonoO COMNIC partı costitutive vıta spirıtuale, SONO rıdotte ql al
modalıtäa dı recezi1one dı accoglıenza (modalıtes de reception el d ’acceptation) de]l I11CS-

Sag g10 ecristiano. Questa opzıone PONC, COSIL, la teologıa pırıtuale in dıpendenza dıretta
teologıa dogmatıca olloca ernar‘{ lınea che eglı STeESSO denuncı1a

ne1l eologı pırıtualı qualı ...  Ss1 SONO accontentatı ll rıcavare da 6SSd (dalla teologıa dog-
matıca| gl insegnamentI praticı ne1 qualı ess1 indıy1ıduavano la del loro insegna-

spırıtuale » Breton rtiene ll indıyıduare ne stor1a spirıtualıtä due C-

SUCHNZC el questa impostazıone "dogmatıca le qualı, SUO Q1Ud1Z10, g1ustificano la crıtica
ernar! la speclalizzazione la clericalizzazione che SPCSSO hanno caratter177a-

la spiırıtualitä cristiana, estranıandola DIU normalı unıversalı cond1zıon1 O-
ogiche La spiırıtualıtä NON vrebbe FTCONOSCIULO «Uun ruolo sufficıente ne alla vıta, ne ql-
l’antropologıa che V1 61 realızza. In questo 1’opzıone dogmatıca (option dogmalti-
QquUe) dı ernar:‘ 19(0)81 glı permette dı prestare attenzi10ne alle attese spırıtualı dı 0g21 (d’Etre

'"ecoute des spirituelles actuelles) urre rıterımentI! antropologıcı sempli-
C1 condizıon1 dı recez10ne de] messagg10 (conditions de reception du mMeESSAZE) equıvale
dimenticare COLLC 11 messagg10 S1 inız1almente costitunlto sıgnıfica sradıcare la vıta SPI1-
rıtuale dal sSOlo u0og0 In Cu1l 6855a DUO 6SSCIC vissuta: la vıta quotidiana» “

Per COITESSCIC questa impostazıone dogmatıca, Breton sugger1isce allora dı
«prıvileg1iare approcc10 antropolog1co (approche anthropologique vıta Spir1-
tuale»”. In questa prospettiva eg]1 «sostilene che le bası antropologıiche (ASSLsES
thropologiques) NON SONO SOlo cCond1z1ıon1 dı recezione (conditions de reception) de]
messagg10 cristiano, SONO 11 u0g0 dı CINCTSCHNZA 1eU d’eEmergence) viıta SP1-
rituale»'*. Queste bası antropologiche (ASSLSES anthropolog2iques) SOTNO «r1sposte,

09 Y a BRETON, Retrouver les ASSISES anthropologiques de Ia VIe spirituelle, In “Studies In elıgıon
Sclences Relıgieuses” K (1988),

7U (Mr. ( A BERNARD, I raite de theologie spirıtuelle, Cerf, arıs 1986: Ia prıma edizione stata,
In realtä, quella iıtalıana: 8 Teologia spirituale, Paoline. Roma 1983

A BRETON, Retrouver les ASSLSCS anthropologiques de Ia VIıe spirıtuelle, In ““Studies In elıg10n
SCIENCES Relıgieuses” EZM (1988), 98

Ivi, 100
73 Ihidem.
e BRETON, Retrouver les ASSLSECS anthropologiques de Ia VIıe spirituelle, 100
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tentatıvı al rısposte, che o]1 indıvıdul grupp1 hanno dato alle diıverse domande.
preoccupazı1onl1, che fanno parte, necessarı1ıamente, vıta UuUlllalla Queste question1

preoccCupazı1on1ı SOMNO l’ınterrogatıvo SU ““natura , sull’ ıdentıtäa SU specıficıta
dell”’essere 1608 la cons1ıderazıone sul sSul] fine de] SUO agıre morale); la 1I-

verıtä He CONOSCCHNZA, apporti COI o]1 altrı (organızzazıone socıale, dıf-
ferenza tra seSsSs1) l’eventuale relazıone CO  am} GESSELC trascendente, assoluto, L1LOT-

malmente chıiamato Dio»”. Conseguentemente, la vıta spiırıtuale descriıitta COTMNC <«Ul

modo dı affrontare le question1 preocCupazlon]ı antropologiche PCI g1ungere una V1-
al qualitä SCHIDIC miıglhore, SCINDIC D1U autenticamente Questa ricerca dı una

vıta VeTITadA, un eventuale relazıone CON Assoluto, S1 realızza In le Ci=
mens10n1 vıta. Non 1 SONO aspett1 viıta che le sfuggano: 1ON BA SOTIO eL-
{1 vıta che CcSSa rıfiut1 dı integrare»”.

Le DOS1Z10N1 dı Bernard dı Breton SONO caratterızzate da Sandra Schneıiders,
riıspettivamente, COLLLC approcc10 “dogmatıco” (dogmatic approach) approcc10 ..  an-
tropolog1co” (anthropological approach). prımo rappresentato da 0 DA Bernard
che iıdentifica la spiırıtualıtä ne]l pleno del termıne COM la vıta de] ecristi1ano
munıcata Spırıto Santo uıdata rıvelazıone dıyına», l secondo da 7A8 O
Breton 11 quale sostilene... che la spiırıtualıtä, C106 la vıita spırıtuale, “potrebbe CSSCIC

descrıtta COTMNC modo dı affrontare question1 preoccupazl1on1 antropologıiche PCT
arrıvare uUulla vıta SCIHNPIC DIU r1cCca DIU autenticamente >5  NS

Sandra Schne1iders 1 pIU in sınton1a CON la seconda linea’®, anche COIMN-

sapevole del rischio che 1’”approcc10 antropolog1co” COITIC, in quanto «attrıbulsce al
ermıine spirıtualita s1gn1ıf1cato COS1 amp10 che veramente dıfficıle raggıungere la
chlıarezza le distınzıon1 necessarıe PCI una buona definızı1one. aymundo Panıkkar,
DCI esempI10O, definisce la spırıtualıta COTMINC 06  na manıera partıcolare dı affrontare la

79cond1zıone umana’”. S1 arebbe tentatı dı dire: .65 valıdo anche PCI L’alcolısm» (106
NONOSTLANTte Sandra Schne1iders rıtıene super10r1 vantaggı ffert1 dall””approcc10
tropolog1co/. Fondamentalmente due 11 termıne spirıtualıtä nel SUO sıgnıfcato an-
tropolog1ico” C 81 amp1amente 1ffuso, S12a PICSSO g]1 specılalısti che DICSSO coloro che
V1VONO un esperienza spiırıtuale; la prospettiva “antropologıica” sembra rendere pIU fa-
cıle 1l d1alogo ecumen1Co interrelig10so”.

R i® BRETON, Retrouver les ASSLISCS anthropologiques, 101
76 Ihidem
T7 SCHNEIDERS, Spirituali In the Academ,y, AA
/ «La seconda caratterızzata da ı35 Breton, 11 quale sostiene. M10 DAaArerc In anıera CONVIN-

©: che la spirıtualıtä, C10€ la ıta spırıtuale, “dovrebbe 6SSCIC deseritta COMME modo al affrontare QUEC-
st1oni preoccupazıon1 antropologiche pCI arrıvare unNnd 1ıta SCINDIC DIU rCcCca DIÜ profondamente uUmma-
D EG  46 (Zv1, ZI)

79 Ivi,
x() (CIir. LVL, PE TE In artıcolo pubbliıcato nel 094 Sandra Schneiders, DCI evıtare alcunı POS-

s1bılı equ1VOCI, definısce il SUO approcc10 perö modıiıfıcarlo nel CONTENUTLO «ermeneut1cOo» pIü che
«antropolog1co» (cfr. SCHNEIDERS, Hermeneutical ‚DPFOAC the UdYy of Christian Spirituality,
in “Christian Spirıtuality ulletin  a 2/1 19941 9-14)
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“Societe canadienne de theologie”: la spirıtualita COME modo dı VI-
Vere dı DeENSUATE

In1a Stessa prospettiva, C10€ ne Iınea dı un attenzio0ne prevalente, quası eschu-
S1VA, aglı element1 “antropologıcı” spirıtualıtä, In contrappos1zıone quellı “dogma-
UCI“. S1 anche la pubblicazıone egl1 attı de]l teNUTLO nel 995 “S0'
cıete canadıienne de theologie” sul tema spirıtualıtä ne] mondo contemporaneo”.

contrıbuto DIU s1gn1ıfNcatıvo dal NOSITO al vısta quello dı Achilel Peel-
IMNan, dal t1tolo Spiritualite el CONSCLENCE planetaire. Eglı sottolınea, anzıtutto, 11 PDIO-

dı secolarızzazıone che caratter1ı7z7za 0gg1 la spırıtualıtä: «Quando 61 consıdera
I’insıeme de1 movıment1! molto dıiversıficatı che 11 ermıine “spirıtualıta” (spiritualite)
0gg1 rappresenta, S1 immedıatamente fatto inevıtabıle. Nel MOMEeENTO In
CUr. all’ınterno del eristhanesımo occıdentale, la spirıtualıtä dıviene quası SINON1MO

vıta pratiıca cristiana ne]l SUo complesso (synonyme de la VIeE de Ia DFTU-
fique chretienne general), assıst1amo anche una spec1e dı secolarızzazıone de] fe-
NOINCHNO spırıtuale (secularisation du phenomene spirituel). Aglı occhı dı molt1 la SpI-
rıtualıtä sembra aAaVeOT la propria connotazıone tradızıonalmente crıisti1ana rel1-
9108Sa. Parlare dı spiırıtualıtäa 0gg1 NON sıgnıfica p1U parlare necessarı1amente dı
relıg10ne dı Di10, quale che S12a l NOMIC che glı S1 attrıbulsce. Parlare ll spirıtualıtä S1-
nıfıca inevıtabılmente impegnarsı in una discussione all (8) 81 sul NOSIFrO moOodo dı VI-
VETE dı DENSUAFE (sur notre facon de Vivre el de penser) CON rıterımento ql-
”’essere assoluto. Questa evoluzıone C1i permette dı CONSstTtatare che ne magg10r parte

pubblicazıon1 Contemporanee la spirıtualıtä rTnvıa quası SCHNDIC tre realtä COIMN-

plementarı: l modo di realızzare la NnOstra esistenza 210rN0 dopo 910rN0, l’ınquadra-
dı questa esperienza v1issuta da parte dı movımentI! organısmı aperti1 a ] SEAl

de pu  1CO C, infine, 11 rıtorno rıflessivo C10 che NO1 V1v1amo indıvı1idualmente
collettivamente»**.

La spirıtualıtä ha quindı «CEeSSaloOo dı ESSCTC percepita COTMNC una dottrina dıfesa 1M-
munı1zzata ogn1 t1pOo dı contamınazıone. contrarıo, COLLC fenomeno
vivente V1Issuto In una grande varıeta ll contest1 culturalı soclali»”. Ire SONO, 1{ 1-

do Peelman, princıpalı movıment! che realı77zan0 caratter17zzano questo fenomeno: 11
movımento ecolog1co, 1l movımento femmiınısta, ı] rıtorno de1 popolı autoctoni““. La SPI1-
rıtualıtä 61 enta, quıindı, «essenz1lalmente come| modello ll integrazıone una n_

dı integritä (une demarche integration etüne recherche integrite)»”.

Spiritualite contemporaıne. Defis culturels el theologiques. Actes du Congres 1995 de Ia Socıiete
canadıenne de theologie, CU1IAd all MENARD-F. VILLENEUVE, 1des, Quebec 1996

K 2 PEELMAN, Spiritualite el CONSCLENCE planetaire, in LVL,
X4 Ivi, Cir. anche: «Quando S1 analızza questa letteratura, S1 Constata immedıiatamente che {uft-

queste discussıion1 teoriche sul rapporto Su. dıstınzıione ira la ıta cristiana la 1ıta spirıtuale, ira la
eologıa la spirıtualıtä SONO Ormaı superate straordınarıa esplosıone del fenomenoO spırıtuale 1n quan-
tO tale» (ZVL, 31)

84 (r LVL, D D
Ivi, TT
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Per questi mMOt1VI, anche DCI Peelman, la riflessione teologıca che studıa la SpI-
rıtualıta caratter1zzata 0ggi da ..  na prospettiva antropologıca fenomenologıca :
<<E interessante che questa evoluzıone de]l fenomeno spırıtuale in CON-

s1iıderazıone daı eologı eologhe che CEICaAaNO dı rıdefinıre la spırıtualıta. Not1a-
che ess1 adottano una prospettiva SCINDIC DIU antropologica fenomenologıca (de

plus plus anthropologique el phenomenologique), la quale permette loro dı rende-
spirıtualıtä in la SUua densıtä culturale»*. ome esemp1 dı questo

orlıentamento, Peelman cıta oltre Sandra Schneiders*” anche Kees Waa1]man,
Raımundo Panıkkar, Rıchard Hardy, John Macquarrıe: «Una definızıonı CON-

t(emporanee DIU sıgnıfıcatıve quella de] eologo olandese Kees Waa1]man “SpLrL-
tuality LS the onNZ0INZ ftransformatıon 1IC. OCCUFS In iınvolved relationalıty wIth the
Unconditional La spirıtualıtä la trasformazıone continua ımplıcata ne relazıone
iımpegnata impegnatıva COM 1’Incondızıonato|”. I>a spırıtualıta quindı consıderata
quı COMNC ula forma dı vıta, una i1gura (Gestalt) vivente COTMNC ne] YQUa-
le 11 In quanto CSSCIC relazıonale 1 mpegna in vista ll unNa trasfor-
mazı1ıone continua. Questo Comporta SCINDIC rıterımento esplicıto In-
condızıonato che 1 DONC ‘“incond1iz1ionatamente” dı fronte ql che trascende
SCIHAPIC le SUC idee le SUC rappresentaz1on1. 1La definızıone dı Waaı1j]man
CON quella dı buon MNMUTNECTO dı altrı autorIı1 contemporanel. La spirıtualıtä viene def1-

2I88nıta COM .6  un modo t1p1CO dı consıderare la condızıone COMEC 06  un attegg1a-
uUuNO Spirıto che permette alla DECISONA ll uscIire dal propr10

2I89 COHI6isolamento dı CICAIC relazıon1ı CON altrı in vista roprıa crescıta
uno “ sforzo PCI dıventare iıntegralmente 6CSSCIC umano  ”90 91 In sıntes1, 1 nota «1N

queste defin1ızıion1 un ’ ınsıstenza molto forte Su dımens1ione es1istenzıiale (di
Mmension existentielle) spiırıtualıtä Su dıstınzıone ira la spirıtualıtä l
DIU teologıa (distinction la spirtitualite el le champ plus vaslie de Ia
theologie)»”.

CONCLUSIONI

ualı conclusıon1 1 POSSONO ricavare da questo percorso? Anzıtutto la d-

pevolezza che unNna rılettura stor1a fede cristiana sugger1sce dı verılıcare la
tes1 che interpreta rapporti teologıa spirıtualıtä ne1 ermı1ın1ı dı “dıvorz1ıo0” al
una separazıone. la natura sStessa fede COINC DUIC la SUa stor1a che 1n-

X6 PEELMAN, Spiritualite ef CONSCLIENCE planetaire,
x / Ivi, 3334

PANIKKAR, The I rinıty and the Religi0us Experience of Man. Icon-Person-Mystery, 15
00O0Ks, Maryknoll 1973,

x HARDY, Chriıstian Spirituality Today. Notes 1fs Meanıng, in “Spırıtual Lıtfe” (1982) 154
MACQUARRIE, In Spirituality, arper Row, New ork 1972,
PEELMAN, Spiritualit|  € el CONSCLIENCE planetaire,

92 Ivi,
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vıta ad approfondırne la Comprens1ione, COS1 da coglıere, PCI esempI10, I’ıntrınseca
unıta de1 SUO1 due “moment1” ‘“versantı" che. nell’epoca moderna, SONO statı SPCSSO
indıcatı COM erm1n1ı “oggett1vo” “soggett1Vvo”'.

1 deve anche r'conoOscere che o]1 orlentamentI! prevalenti ne rıflessione (eO-

logıca spırıtuale almeno nel nordamerıcano sembrano mMuOVvers1ı, Inve-
CI ne diırezi0ne Opposta: quella che vede ula contrappos1zıone ira “approcc10
dogmatıco”" ““approcc10 antropolog1co” cChe, contemporaneamente, invıta rıvile-
giare 11 SecCOonNdo, ne] tentatıvo. odevole, A avvVvIic1ınare la spirıtualıtä alla vıta dı Ogn1
UOIMMO, COM U rischio dı confınarla que1 limıtı dı ostacolarne un adeguata
comprens1one.

La stor1a de]l eristianesimo lInvıta invece FECUDCIALC 11 ruolo fede
quındı s1a teologıa che spiırıtualıtä DCI la ricerca verıtä ntellı-

realtäa. C106 rende dı partıcolare interesse una rılettura stor1a:
PCI dare vıta, PCI esemMpPI1O, quel “CIircolo virtuoso” grazıe al quale nozi1o0ne dı
fede p1U ampıa 1ON pregıudıicata dı condurre un ındagıne storıca p1U ricca

approfondıita», «un ındagıne storı1ca DIU cca approfondıta ın grado all fornıre
buon al rıferımento DCI I1a verıfica la dı una nozlione dı fede

p1U prec1sa ed equilibrata»””.

3 Cfr. LE (D Z10)
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