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ISTICA OGGETTIVA OSSIMORO

1a Compos1z1one STtesSsa formula, che PONC In AaSSUNTLO l profilo dı una ...  M1-
st1ca oggettiva”, ha dı che suscıtare qualche curlosıtäa.

Nel p1U COMMUNGC, la nozı10ne dı “mistica” sS1icuramente nell’orbi-
dı unNna determınazıone tiıpıcamente “soggettiva” dell’esperienza relıg10sa cristi1a-
In questa prospettiva miıistica la qualificazıone dı un esperlienza tipıcamente 1N-

dıviduale che; nell ” assestamento moderno teologıa spiırıtuale cattolıca, indıca la
forma dı una orazıa de]l sıngolare visıione percezıone de] dıyıno. Es-

ag1sce In deroga ql regıme ordıinarıo generale fede, in CUu1l prevale il rıfer1-
all’elemento dottrinale oggett1Vvo rıvelazıone pu  1Ca regolato daı CallO-

Nı tradızıone autorevole. In quanto tale, 1 accesso aglı statı alle forme dell’e-
sperlenza mıistıca, due volte determıinato in soggett1vo. In
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perche orazla superogatoria SCHIPIC Intultu FSONAE, OSs1a donata al in g0l0
In termını aCCESSOTI rıspetto qalla indıyıdualıtä STEeSSa fede In Secondo u0g20, PCL-
che datı dı specı1ale CONOSCECNZA ed esperlenza che ScCaturı1SconoO, NON agg1ungonoO
Nu. alla oggettivıta rıvelaziıone: S12a in quanto incremento al informazıone (con-
tenutı dı verı1tä) S12a ne] dı argomentı specıficı dı ASSCIISO (segn1 dı credıbıilıtä)

La derıva ıllumınıstica dell’ıdea dı fede rel1210sa ha fınıto PCI la
zione dı esperienza mistıca COINC 1’omologo soggett1vo dell’ ıdea STeSSa dı rıvelazıone
dıvına. In questo I’ıdea dı esperienza miıstica finısce PDCI 11 valore dı
princeps analogatum soggett1vo che S1 esprıime cConvıntamente In favore

verıtä rel1210sa: il pendant psich1co dell’adesıone alla forma dogmatıca dı una TI
velazıone presuntıvamente ricevuta dall’alto, COINC d1spos1zı1one indotta percepıre
propr10 In qUueSLO modo la oggettivıtä verıtäa creduta (avere una rıvela-
z1one COTMNC una V1S10Ne, r1scontro psich1co NON addırıttura
sensor1ale dı unNna manıfestazıone de]l 1V1Nn0) Nell’ottica ragıone secolarızzata, la
risoluzione del fatto rel1210s0 nell’esperienza miıstıca, s1gnıfiıca appunto la SU\|a globa-
le sottrazıone ad ogn1 regıme dı apprezzabıle oggettivıtäa: NON quella dı fenome-

dell”’attegg1arsı soggett1vo. 5oggettiva, In tal l’esperienza rel1g10sa
In quanto tale, nel che 6cS5S5Sa 1910)81 possiede un oggettivıtäa razıonalmente ADPICZ-
zahılle ne dal dı vista de]l CONtenuto, In quanto SUO1N sıgnıfıcatı lımı-
{1 dell’oggettivıtä controllabıle ragı1one, ne dal dı vista dell’esperienza, ın
quanto CSSa”d porta oltre COMun1ı determıinazıon1 normalıtäa sensorTIlale psıchıca.

Quando parlıamo dunque, in tale quadro, dı “mistica oggettiva”, S1amMo0 condot-
t1 apparentemente al lımıtı dell’ ossımoro, OVVeEeTO dı una Nnoz1one costruılta COR CONCEeT-
{1 che S1 resping0ono. C1O sembrerebbe valere, S12a PUIC CON diıverso intendimento
OPPOSLO 21Ud1Z10 dı merı1to, S12a DCI la tradızıone teologıca s1a PCI quella Hlosofica

dıre 11 VCTITO, un ıntenzıone dı oggettivıtä NON in questi due costrutt1 1Nn-
terpretativı (rıspettivamente teologıa classıca filosofia moderna) Nel Dr1-

CaSO, in vırtu de] fatto che la grazlia dell’esperienza mistica In tretto gı1unge
COINC dono gratis datum eventualmente prop1z1ato, In alcun modo prodotto dal A
VOTO ell’ıntelletto volontä. SSO pluttosto estrinseco allo STOrZO (“ln
fuso”) talora avvertito persino COMe Ingresso forzato de]l dıvıno, in CeriOo pers1-

in Contrasto COM 1l des1ıder10 Uno modo dı esperienza “irresist1-
bl„ ımpossı1bile da evıtare, pIU A11COTa che preterintenzionale. In questa dırezione 61

anche Ll’accertamento dell’ autenticıtä dell’esperienza spırıtuale corrısponden-
SUO1 crıterı dı apprezzamen(to rel1210s0 crist1ano, infattı, parte quellı relatıvı ql-

l’ortodossia de1 SUO1 contenut1 verbalı fenomen1C1), includono anche gl1 1ndı1ızı de]l
SUO Carattere HNON costrulto in ualche modo iırmducıbile alla prolezi0nNe dı uUunNO
mentale sensorTI1Jale predeterminato. Analogamente, Ssoprattutto 1a dove la dımens10-

de] mist1co viene confinare CON process1i dell’ıntu1Zz10ne estetica (“estatica )
intellettuale (“speculatıva), S1 produce qualche TCcONOSCIMeENtTtO iırmduc1ıbilitä
de]l mIist1co In quanto disclosure psiıcologistiıcamente, anche razıonalıstıcamente,
IT1duC1DIIe IMNECTO COSITUutto soggettivıtä indıvıduale de] ©  O7 no, del-
lESsere., Totalıta, de] Irascendente.
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La noz710ne al MILStLCA o2gettiva, intesa detniıre la sıngolare qualıtä de] profi-
10 teologale dell’ereditä spiırıtuale cı Adrıenne VON PEeYT nondımeno
necessıIıitä dı inquadrare la SUua or1ıginalıta ne]|l radıcale Iraltto ecclesiolo2iC0 de]l SUO

orlıentamento.
Convlene chlarıre subıto la portata dell”’assunto che guıda la nOostra MCOCN1ZIO-

191  s PCI altro POCO DIU che allusıva. eguendo sviluppando la raccıa dı Hans Urs
VON Balthasar, maıleuta redattore testimon1anza spırıtuale dı Adrıenne, inten-
dıamo 11 tTratto eccles1010g21c0 che definiısce la mistica oggettiva In teolog1co for-

C106 sıgnıfica, anzıtutto, COMNIC amplıfıcazıone esemplare forma testimon1ale
tede erıisti1ana: de]l singolo COINC Chlesa. In secondo u020, miıistica oggett1-

allude alla esemplare de]l credente al PIT1INC1p10 eristocentr1co fede;
che sıgnıfıca Incorporazlıone ne vıta trınıtarıa de]l Fıgl10: dedizione alla volontä de]l
re ed espos1z1one all’abbraccıo Spırıto. Infıne, L' iıntu1Zz10ne la pratıca
mistiıca oggettıva mplıca L’assımılazıone dı questa duplıce polarızzazıone quale fOr-

StesSsa dı una VvOcazıone CcCarısmatıca che plasma Ia recezi1one de1 don1 mistıicı in
conformıiıtä al PrINC1p10 marıale: COMEC lıbera obbedienza, castıta feconda, dono de1
proprI ben1 alla Chıesa In favore dı terz].

LA QUALITÄ SPIRITUALE FE INTENDIMENTI

L’evocazıone forma miıstıica dı un esperlenza rel1210sa eristiana 1NON sfug-
SC ANCOTA, ne stragrande magg1ıoranza de1 Casl, alla generale attrazıone de]l CalNlonNe

semantıco che aSSOCI1aAa la speclale intensıtä relazıone CON il dıyıno alla qualıitä t1-
pıcamente sens1ıbıile/fusionale al un esperlenza dı immedesimazl1ione. tradızıone
dı scuola, 1} Carattere eccez1ı1onale dı questo apporto viene esplıcıtamente CONNOLATLO in
deroga alla forma COTNUNC fede, che 61 definısce in alternatıva alla visıone al-
l’esperienza.

La ferıta Conseguente all’ırrıg1dımento dı questa separazıone, danno SpI-
rıtualıtä fede ecclesıiale, ha dec1so un ıntera epoca‘. Aggravata pDO1 dall’ulteriore
ırm gidimento contrappos1zıone tra fede ragıone, che anche parte dell’ a-
pologetica {osofico/teologıca concede alla ragıone cartesiana 11 domiıinıo0 NOZ10-

dı evidenza U P  O naturalıst1co dell’ontologıa, la separazıone dell’assen-
Sus fidei dall’esperienza spırıtuale ha segnato la modernitä“ ANCOTa NON S1aMO0
risollevati. ben VCIO, infattı, che nell’epoca attuale l ınevıtabıle pendolo stor1a
ha rıportato L’accento Su. qualıtä spırıtuale ed esperienzl1ale fede Lo SpOsta-

de] lınguagg10 sensı1bıilıtä, perO, dura fatıca SCHCIALIC un ıntegrazıone

UOttima MCcOstruzione interpretazıone de]l ll SnOodo ll questa dıalettica, che pOo1 81 SViluppa
COmMe Contrapposizlione, In LAZZERI, eologia 1stica eologia scolastica, Glossa, ılano 1994

Approcci stimolantı r1guardo dı tale intrecC10, anche filosoficamente rlevante., ın SALMANN
eFilosofia 1SELCH, Anselmo., Roma 997
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equılıbrata NON puramente compensatıva sostitutiva. Ianto INECNO, quanito SCIN-

bra, la percezıone del problema ha Oorıentamento all’ approfondımento teO-
T1CO che deve propizl1are la meditata sostanzıale revisıone dell’ımpı1anto classıco. O
stallo teologıa fondamentale che continua rincorrere una ragıone DCI sua

tura teologıa spırıtuale che insegue ”’enfası dı un ’ espe-
rienza rel1g10sa che oltre la documento oggett1vo pers1no imbarazzante
dell’ ınsoddıisfacente consıstenza dı questo rıpensamento.

Le rag10n1 storiche oblettiva diıvarıcazıone ira la forma ideologıca fe-
de eccles1ale la spirıtualıtä relazıone teologale SOTIO note, ancorche da 1N-
agare alla luce dı crıter1 ermeneuticı NUOVI proposıtiv1. L/effetto controversı1a
COM la teologıa Rıforma (la “ted| f1du  le°); 1’ambıgua assımılazıone mM1-
st1ca alla eccez1lonalıtäa de]l SUO corredo paraps1ıcolog1co (la “muiıstica spagnola’‘), L’e-
qu1voca omologazıone quietistica de1 tentatıvı dı correzi10ne agostiana de]l cartes1an1-
SII} ne]l 600 aturo (V’affaire Fenelon), 1l definıt1vo imporsı dı unNna ragıone separata
aglı ffett1 CON lo SVIluppo de] modello autoreferenzı1ale dı COSCIlenza la Sa salda-
tura COM U MOMENTLO pratico dell’ autorealizzazıone. Questi 5SONO, sınteticamente, PaS-
sagg1 culturalı che hanno segnato PCI rıflesso anche la derıva teologıca d-
zi0ne). L’hanno segnata in term1ını dı reaz1ıone, naturalmente. Ma anche CON 1' ınevıta-
bıle dıpendenza che SCINDIEC S1 SCHCIA ne1l confront1 dell’oggetto polemi1co: Ssoprattutto
quando CSSO determına SCHIDIEC pIU largamente anche protocollı generalı elil OrN1Z-

culturale dı legıttimazıone argomentazıon1 ALLNIMMNESSC 1 DUO Certament
dıre, COM questo, che la teologıa cattolıca S1 ıimpegnata CON particolare puntiglı0
DCI impedıre che 11 dualısmo S1 trasformasse In DUra semplıce contrapposıizlone.
Nondiımeno o]1 ITtett1 separazıone SOMNO rımastı incıstatı ne teorızzazıone pIU
dıffusa permeando largamente ]’ınterpretazıone de]l CanonNe lıngu1st1co dell’ortodos-
S12a predisponendo l’ıdea dı evıdenza razıonale dı esperienza spırıtuale estrinseca-

utiılızzate complemento dottrina Su fede (ın ermi1in1 dı necessarı
praeambula filosoficı efl rıspettivamente, dı possı1ıbılı effetti ps1cologic1).

La teologıa dı VOoN althasar ha cCertamente IT la strada alla riconcıl1azıone
partı dı questa dannosa separazıone. La riabıilıitazıone dell’estetica rıvela-

z10ne, che reiscrıve ”antıca dottrina patristico-cristiana de1 sens1 spiırıtualı ne dı-
mens1ione costitutiva fede C rag10ne) dell’ uomo, 11 1N1710 dı CUu1
C’era b1sognO Non COSs1 semplıce tIrarne le dovute CONCSCEUCNZC. SOprattutto, 1ON

agevole COITCSSCIC abıtudıinı che 61 SOTIO consolıdate COMEC una seconda natura nel
essI1cCo pIU famıglıare StesSsa cateches1ı crıstiana, La vıa in ogn1 modo tracc1lata:

61 tratta Certamente dı dı NON rıtorno.
Non questo peröÖ che vorrel soffermarmı, S12 PUr brevemente. 8

Sspetto che interessa In questo pluttosto la ricaduta dı questa impostazıone

S12a riımandare PCI breve svolgımento analıtıco dı queste conness1i10n1 E-
RI, Retractatio mYysStica della filosofia?, in SALMANN Filosofia MILStLCA,

129-160
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estetica Su diımens1ione teologale fede La CONcez10ne estetica r velazıo-
da mpulso PCI una pDIU profonda assımılazıone de] profilo obbedienzı1ale test1-

monlale de]l SUua i1gura. Un tale MsSVvolto, ın verıtä, prıma vıista pluttosto d1ı-
stante dall’ accentuazıone de]l profilo percett1vo ed esperlenzlale che quı1 viene AdSSC-

gn alla forma credente. Per oterlo compılutamente aAaDPICZZALC necessarı1o0 ın
pr1ımo uogo prendere dıstanza fortissıma inclinazıone all’ autoreferenzıialıtäa che
cConnota anche l linguagg10 COMMUNC intorno alla noz1o0ne dı esperlenza dı fede L/’en-
fası dı questO profillo soggett1vo dıventa DO1 la denotazıone STtEesSsSa forma miıstica

relazıone teologale. La SUa volgarızzazıone, rel1g10sa laıca, insıste facılmente
sull’aspetto sıngolare ineffabıle dell’esperienza spirıtuale, nonche sull’estraneıtä de]
SUO COM 11 dıyıno rıspetto alla forma stOorıca fede confessante“. In ta-
le quadro, NnONOsTLANTte la sottolineatura dell’elemento estat1co kenotico dell’espe-
renza miıstıca, desecrıitta anche COMLNC esperienza dı esproprlaz1one, la siıngolarıta de]
profilo soggett1vo dell’esperienza riımane in evidenza COIMNC l ermıne ultımo 11l SCI1-

S  s infıne dell’evento teologale.

L/ESTETICA TEOLOGALE VON BALTHASAR

La teologıa fede dı VOoN Balthasar, rinuncıiare {Tfatto alla SUa integra-
zione COM una dottrina percezione de] rapımento, dısegna le SUC coordinate
lL’orızzonte dı unNna lıbera (oboedientia fidet) allo splendore manıfestaz10-

cristologıica del dıvino all’opera ne' stor1a nel mondo (condescendentia el)
In tale quadro, 1 acCcesso spırıtuale personale alla relazıone teologale ha U SUO

rscontro oggett1vo ne partecıpazıone alla forma ılıale dell’esistenza dı Gesuü Tale
rıiımando identifica immedıiatamente la formael g1acche CSSd, questo profilo
relazıonale, appartıene alla forma STtesSsSa dı quella rıvelazıone de] dıvıno Cul 1 uomo,
credendo, S1 affıda L’identificazıone PCI altro, o1ä SCHIDIC mediata nell’orızzonte
StOr1C0O relazıone Che; custodia dı tale dıfferenza quella ira l’attuazıone

relazıone or1g1narıa de]l Figl10 11 SUO personale ACCESSO ne] Fıglı0 Vvive la PCI-
mManente testimon1anza. Per la Chiesa, COMNC PCI il singolo, l riımando all’evidenza dı
questa or1g1narıa eccedenza, stor1ıcamente mondanamente iscrıtta ne]l Cannn cr1ısto-
1021C0 (e quıindı eucarıst1co, bıblıco, apostol1ıco) In termını unıversalmente access1ibi-
1, d’onore. La diıspos1zıone tale rımando appartıene alla Struttura costitu-

Tale PCI esemp10 l’ımpostazıone puntigl1ıosamente persegulta, in Italıa, da VANNINIL, Miıstıi-
e filosofia, Pıemme, (’'asale Monferrato (AL) 1996, che rmesce farvı rmentrare OM ne DIÜ classıca

MCcOrrente ımpostazıone onostica pers1ino 11 vangelo c (G10vannı. STeSSa linea es;
MOl la verite, Centurion, Parıs 1996 :, I0 SONO Ia Veritd, Querin1iana, Brescıia Or1g1n1 del-
la msıtica eristiana: RUH, Storia della MILSELCA occidentale. Aası patristiche la eologia monastıca
del XT secolo, 1 ıta Pensiero, 1lano 1995; MACGINN, Storia istiıca eristiana In Occı-
dente. Le Origini (I-V secolo), it., Marıett1, (Gjenova 1997:; M .-M AA Esperienze mistiche In Orien-

In Occidente. Dottrine Profilt, B CUTa dı orrıello, LEV: de]l Vatıcano 2000
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t1va fede ecclesıale, NON le semplıcemente COMIC atto agg1unt1vo al unNna

speclale aSCESI quale SUa COmMuUnIicCaAzZıone ad
In virtu dı questa intrınseca dıspos1zıone al r1iCconNOsSCcImMentO all’ attestazıone

dell’eteronomı1a de] fondamento, 11 lıhbero altlıdamento fede integra CON-

traddızıone la qualıitä personale 11 movımento kenotico relazıone teologale.
ung1 dal costitumire un alternatıva. 11 dopp10 movımento identificazıone
dıfferenzi1azıone 61 SViluppa Insıeme. Pıu GIrBSGCce la qualıitä declhnazıone DECISONA-
le dell”appropriazıone fede, DIU rısplende la Ilumınosa attestazıone

alterıtäa de] SUO fondamento. Sıcche la DIU profonda unıone CON 11 51gnore incre-
la DIU ımpıda attestazıone SUua unıversale accessı1bıilıtä, quale UNn1CO prin-

C1IPIO felıce relazıone CON Dı10 PCI ogn1 UOTNO PCI quanito DIU
custodıita umıle attestazıone dell’ınsuperabiıle dıfferenza de]l S51ignore, mag g10-

’ ıdentificazıone CON u ne Spirıto ne verıtä de]l NOSITO ESSCTC realmente
indıyıdualmente incorporatı In Lu1 COMMNEC 1211 dell’unıco Te

Orbene, 11 dec1sıvo cColpo ala che VON Balthasar ha dato alla teologıa cattolıca
(ma NON solo), g1usto al de]l secolo ADPCHaA trasCOrSOo, consıste propr10 ne] fatto
che una sımıle NON indıyvıduata COMNIC forma estemporanea In Certo modo
eccezlonale fede Bens1i propr10 COMNC qualıtä intrınseca alla fede cristiana, S12a
DUIC realızzata CON modalıtäa gradazıon1 diverse: COMEC SCINC che attende dı SCIMO-
glıare COMMC frutto aturo all un abıtudıne contemplatıva alla recezl1one dıp
ticoları don1. Una teologıa fondamentale fede, InsSomma., prıma ANCOTa che una

teologıa spırıtuale miıstıica. In questa deserizione or1g1narıla, SR
gettiva oggettiva, de] credere crısti1ano, l MOMeEeNTLO dell’obbedienza radıcalmente
SOIffratto alla mortificazıone Sua scolastıca riıduzione lımıtı dı A4SSCHISOo

ADDCSOUO al PDUTO NON vedere, NON SaDCIC, ON sentire. Per C10 STESSO, viene valor1ızza-
COMEC forma tıpıca gratitudine de]l controdono, lıberazıone dall’ossessione

narcısıstica dell’ autorealızzazıone dıgnıta de]l hlıbero concedersı DCI 1multa-
I mMoOomento dell’esperienza personale, l quale semplicemente NON S1

dä la relazı1one al S1gnore istıtunlta fede cristiana, vive la SUa specıfica qualıtä
estetica propr10 ne eile77a de] fiat ospıtale che rende diıspon1bıle la propria es1-
stenza all’ınabıtazıone dı Lu1 fra o]1 UOMINI.

DI questa estetica rıvelazıone fede ahıme ql MOMmMentO perduta, bı-
DUr 1ITIO schiettamente, DCI quanito 1guarda l’abitudine rappresentazıone

DIU spontanea de] eristi1anesiımo rımangonoO le tracce ne1 due frammentI1 de]l ımbolo
che SOPraVV1VOnNO alla SUa SCISS10nNe. Da lato, la V1a de1 cammını spırıtualiı, V1-

interi10re, rcerca contemplatıva, cCOomunı]0one miıstica: COHAS valore d
g1unto fede Oal efficacıa testimon1anza, pIU che COINEC semplı-
C1tä dell’imıtazıone de]l 5ignore ne vıta dı ogn1 910rN0 (a Nazareth, COINC ungo le
strade Galılea Gerusalemme). Dall ” altro, la V1a dell’ımpegno, parola
che NO finısce dı nomı1inare MnNOMINAarE, dell’azıone che incessantemente fa la spola
fra 11 Signore 11 mondo: OO una dı debıto CONnTrattio mot1vo fede (quası
che 11 Signore dovesse veniıre risarcıto CON visıbılıtä adeguata all’offerta) iInvece
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che COINC trasparenza sequela, che indıca umılmente l’unıco aestro dı ogn1
g1ust1z1a ll OgN1 Le due metäa contengonoO COSC g1uste. La OTOo COM-

prende L’essenzıiale. Ma 1ON la Stessa COSa B personalızzazıone L' ınterl10r17z-
zazıone relazıone credente 11ONMN SONO ANCOTa la forma StesSsa fede Non SONO
ESSC STESSE la SU\a Struttura la SUu\|a stor1a, 11 modo STeSSO de] SUO venıre ql mondo de]
SUO manıfestarsı alla COsclenza proprıa altru1 SUOMTO DUr SCHADIE la SUua implıcazıone
la SUa CO  Zd, la Su”a trasformazıone In esistenza personale ın vıta spırıtuale.
SOnoO quello che 10 LaCcCI1O, C100 la fede dıventa DEr Al mMpO STESSO la fede, nel-
la SUua oggettivıtäa, riımane la verıtä CUu1l ader1Sco, 11 Signore che esiste
cade iındıpendentemente stor1a m1a relazıone COM Iu1 Sicche ]’atto te-
stimon1anza rımane ne continua oscıllazıone dı un attestazıone relazıone CON
11 S1ıgnore che riıschla ula duplice derıva: la soggettiva autoespress1ivıta de]l credente
(dı CUu1 U S1gnore infıne LICTO predicato referenz1ale), l’oggettiva formulazıone del
credo (dı CUu1l ] credente ILCTO enuncılante).

LA MISTICA OGGETTIVA FE VON SPEYR

La sıngolarıtä de]l carısma portato in da Adrıenne VON DECYT rısalta In
mMOdo partıcolarmente nıt1do ne cornıce dı questa iımpostazione”. La SUa attualıtä C:
viene DCI altro dı aSSsal facıle perceziıone allorche 61 consıder1 la necessıIıtä dı
riımettere sul propr10 A4SSC la Struttura tipıcamente testimonlale fede eccles1ı1ale.
dono eccles1ale dı quella che Balthasar chliama la “miıstica oggettiva”, sta propr10 ne|l
fatto che quı L’eccezionalıtäa de]l dono 61 CONCentra nell’ ıngrandımento de]l
COINUNE qualıtatiıvamente spec1f1co fede de]l dıscepolo. SSa infattı g1ä iın
Stessa, In quanto equela imıtazıone de]l S1gnore, obbedienza ad una VvOcCazıone test1-

le in lıngua tedesca SONO 1ıte Johannesverlag dı Eıinsiedeln. Un plano DCI la
pubblıcazıone cı DeYyT in versione ıtalıana presentato Jaca Book dı 1lano.
Fra le traduzıon1ı SINO ad OTa ADDAIsC DOSS1AMO rcordare: Adrıenne Von DEeyr. Mistica oggettiva, antologıa

CUTa dı TeC CON introduzıone dı VON asar, Jaca Book, ılano 197/72: VO  —;

Espertenza Aı preghiera, Jaca Book, 1lano 1974:; } L’uomo 1 Jronfte Dio, Jaca Book, 1lano 1978;
L mondo preghiera, 1d. 1982; L L’Apocalisse. Meditazione SM rivelazione voll.,
Jaca BOook, 1lano 1983; ‚E lihro dell obbedienza, Edıizıon1 Messaggero, Padova 983: L L’Ancella
del SienOre, Jaca Book, 1lano 1986:; L MLAa VIıta. Autobiografia dell eta g1i0vanıle, Introduzione
CUTa dı VO  —; asar, Jaca Book, ılano 1989; L Espertienza dı preghiera, Jaca BOooK, 1lano
990 La Ottrına l’esperienza dı 9(0)8! SONO ANCOTAa Oggello dı rcerche sufficıentemente approfondıte
crıtiche. Per uUuNa prıma introduzione S1 POSSONO utilmente consultare: VonNn BALIHASAR, La VIfa, Ia
MLSSLIONE teologica l’opera dı Adrıenne Von DEeYr, in VON Mistica o2gettiva, 1-65 (con
dettaglıate not1izıe SUu. manosecriıtte stampate); ID., Prımo sguardo Adrienne Von DEeYrF, Jaca
Book, 1lano 197/5; MLSSLIONE ecclesiale dı Adrienne Von DEeYr, tt1 de]l {{ Colloqui0 Interna-
zıonale de]l pensiero cristiano. Jaca Book, 1ılano 1986; SOLA CHERVIN, preghiere del-
le grandı mistiche, ıE LEV: de|l Vatıcano 1995, a Per U: sıntetica presentazıone:
SEQUERI, peyr Von Adrienne, in Dizionarıo dı Mistica, CUTa dı BORRIELLO CARUANA

DEL SUFFI, LEV, Del Vatıcano 1998, D163
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mon1ı1ale: dove la Pura trasparenza kenotica dıspon1bilıta Scomparıre In favore
visıbıilıta de] 5ignore l tTratto tıpıcamente personale che solo 11 dıscepolo DUO

imprimere PCI PUra orazıa del 51gnore alla relazıone CON Lu1
massımo spol1azıone obbediente coincıde quı CON la qualitä SteEsSSsSa

relazıone personale. Non ICIa passıvıta dell’ autoannıchıliımento: delıberata PAS-
Ss10ONne PCTI ’ ınabıtazıone relazıone ılıale CON l TE carısma rende quı PCI-
uasıva 1a risoluzione forma credente ne custodıia forma rıvelata. SSO
Ostra che; in tale risoluzıone, la qualıitä dı una tfede servıizievole testimon1lale NON

ha D1SOgNO dı iınglobare requisıre bıograficamente la rıvelazıone de] S1gnore
contrarıo, 6SSa gode dell’ attıtudine che le donata: quella dı consumarsı vantagg10
dell’irmducıbilitä de] S1gnore quella STteESSsSa relazıone che la tene in vıta. Una fede te-

stiımon1ale, COMNC quella che la condizıone de] discepolo, gode dell’evidenza dı
quella irrnducıbilitä le volte che 6sSSa 61 produce tfelıce dı NON CESSCIC confusa
CON 1a rıvelazıone de]l Signore quanto 10 percezıone Sua profonda relaz10-

CON Lu1 Dove manchı la prıma dı queste cond1z10n1. la testimon1anza STteEsSsSa S1 SOL-

topone volentierı ql duro eserC1Z10 de] discernımento evangelıco egl1 spirıti. Se DCI
CAdSsSO NON 1a dımenticato che 11 discepolo HNON DIU grande dell’uniıco Maestro;
1a scordato che 1OMN aO10 (HOovannı coluı che battezza: addırıttura 1ON ab-
bıa trasformato la rıvelazıone in Vana argomentazıone propr10 favore, le de]l
adre In INCTIO STITUM!| ll autoconferma. La fede de] discepolo testimonı1ale ne]l SUO

STESSO atto, ne] STESSO de]l SUO prodursı: In quanto atto radıcalmente 1ON DOS-
EeSSIVO NON autoreferenzı1ale. 1a qualitä testimon1ale dı 1l decısa qu1
Perche NON decısa qu1, persino la predicazıone del S1gnore al quatiro angolı
terra mM1 prodig1 compiutı In SUO NOINC SONO ambı1gu1. L’ambiguiltä rıvela la dub-
bıa natura STtessa tede, tradıta dall’ autoreferenz1ialıtä testimon1anza In DarO-
le

In questo l carısma dı una mistica oggettiva «Ee t1po dı PUTra azıone dı
SCIVA che rıfugge Ogn1 rıflessione se STEeSSA. SerVIZ1IO ouarda dıretto la M1S-
S10Ne. ' dunque uUunNna mistica radıcalmente antıpsicologica, teologıca stor1co-salvıf1ı-

Una mistica che S1 autocomprende sSOolo COLLC carısma SEr VIZ1IO dı la Chiesa»®.
PIMNCIPIO marıale dı questo dono, che esalta U nucleo radıcale fede {eO-

logale dell 'UWOMO, rıspecchı1ando la forma esatta ragıon d’essere SUa i1gura
ecclesıale. rıisalta suggestivamente. In Marıa «1 amore S1 esprime ne volontä dı NOMN

BERGTC altro che la de]| S1ignore Nessuna luce cade all le1, Dı1o0:; NESSUN

aCCcento ne] SUOn"intero ONO r1posto ne parola dı DIio Semplıcemente

VON BALTHASAR, ViLa, la MLSSLONE teologica opera dı Adrıenne Von DEeYr, In VOIl

Miıstica oggettiva, CUId dı recht, Jaca Book, 1ılano 1989, «S1 DO1 rılevare
p1u r1prese, ne annotazıon1 SUC r1guardo dı mistıca, che PCI le1 teologıcamente 1ON ©  era maı una d1-
stinzıone ne| fra 10231 veramente mistiche ed esperlenze dell’ abıtuale “‘Vis1Oone de1 mister1 fede,
qualı qualsıası credente rceve in ONO grazlia dall’ ınabıtazıone Spiırıto Santo» (B VON

BALIHASAR, Introduzione, in VOI MLAa ViLa. Autobiografia dell’eta giovanıile, Jaca
Book, 1lano 1989,
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trasparenzZa. Uuro essere-lontano da se uro Spazı0 sgombrato DCI "incarnazıone del-
la parola, In questo DBSSCEE sgombro SONO unıte obbedienza., povertä verginitä»”.

questa Cornıce, 1l 1g1llo de]l carısma autenticamente erıistiano Oostra, ne
forma StesSsa fede, 1' ınderogabıle ecriter10 SUa qualıitä ecrıstliana: dono SPC-
clale de]l Signore sicuramente In favore dı ferzl. Dono dı questo t1po g13,
strettamen! parlando, la fede eccles1ale: 6csSSa fede del diıscepolo che accoglıe 1’1ınvı-

equela S1 dıspone credere nel Sıignore In CcCOondı1z1ıon1 ministerialmente C1f-
ferenzıalı rıspetto alla fede che salva: cond1z1o0n1 specıfıcamente giustificate
cessitä dı una forma storıca permanente fede che attesta la s1gnor1a dı Di1io la

salvıfıca de] S1ignore La fede eccles1ale g1ä In Stessa, ne SUa or1ıgine
evangelıca ne SUa radıce rıvelata (la chıamata, 1910781 11 miracolo) destinata alla t1tO-
larıta dı questa mediazıone dell’evangelo. LO ne SUua costituzione (l’ıncontro CON
Gesu la r1sposta all’appello sequela ne SsSua istıtuzıone (ıl legame de1 d1-
cepolı intorno alla memorTI1a dı Lu1 ascolto SUa parola, celebrazıone SUua
mMorte MSsurrez10Ne, eserC1710 fraternıtäa dedizione che rıflettono la Q1U-
st171a ll DIo ne forma de1 legamı al agape) I1 NSOo i1gura formalmente te-
stimon1ale fede erısti1ana (non PCI addızıone supplemento dı propaganda dı
opere) totalmente assorbıto da questa predestinazlıone: 11 CUu1l propr10 la
Chlesa In quan(to tale

carısma fede, che 1 configura ıIn Adrıenne COMNC MLSELCA oggelttiva
dell’tımmedesimazione CO  e 11 DFINCIDLO martıiale, esalta questa formalıtä strutturale

fede COINUNEC incoragg1andone l’ımpegnatıva aSCES1I sostenendone la felıce
esperlenza. Personalmente, vedo quı anche la feliıce possı1bılıtä dı una N Z0r0sa
specıfica elaborazıone teologıca dı quello specı1ale CAarısma fede dı Cu1l parla
aolo, che Mceve solıtamente un ınterpretazıone genericamente intens1iva: < E C1a-

data ula manıfestazıone partıcolare Spiırıto DCI 1 ’utilıtä COINUNE uUuNO
viene Spırıto 11} lınguagg10 saplıenza; altro invece., pPCI INC7Z-

STESSO Spiırıto, 11 lınguagg10 Clenza: uUuNO la fede, PCI del
desıimo Spirıto; altro 11 dono guar1ıg10n1 PCI dell’unıco Spırıto»
Or ‚7-9

La specıficıtä de] dono dı interpretare carısmatıcamente la fede stareb-
be appunto ne esaltazıone de] tratto obbedienziale-accogliente fede medes1ı-
IMN che fa apparıre la SUua forma radıcalmente minısterıale, realızzando ne CONMN-

VON MLAa VIfa,
Per la compiuta g]ustificazıone dı questo MmMOodo dı argomentare la sStruttura specıfıcamente est1-

moniale fede de] dıscepolo, COINC specıfica artıcolazıone fede che salva, rımando
RI, Dio affidabile, Querinlana, Brescıa

«L’obbedienza de]l sıngolo membro C’hıesa ne Chıesa DCI le1. evidentemente
nıent  altro che la partecıpazıone del erıistiano ql DIU intiımo attegg1amento Chıesa. poiche 1a Chıesa
inserita al dı 1a dı stessa nell’obbedienza dıyıno-umana al T1StO, al MOodo che S1 esiıge da le1 qualcosa che
SUuDera le SUue sole forze, allora 81 esige anche dal sıngolo eristi1ano (1ä Ove obbedisce la Sua ob-
bedienza garantıta) dı andare oltre le SUC vedute Op1n1on1 personalı ne. visione Chlesa» (H.U. VON

VIifa, Ia MLSSLONE teologica opera dı Von ‚DEeYT, 36).
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centrazıone Indıvıduale de]l carısma l’antıdoto perfetto ad ogn1 MOTLO autoreferenz1a-
le fede eccles1ale. In questo anche la cAhalettica iscrıitta nel sıntagma del-
la mıstica oggettiva, quası paradossale SsecCcOonNdo |’accez10ne esprime a
zardo dı una immedes1ımazıone sıngolare COMN 10 Spirıto fede autentica, che r1-
chıama la fede dı tutt1ı alla SUua intrınseca i1gura mınıster1l1ale: dove kenostis de]l
d1scepolo obbediente glorıfıcazıone s1gnor1a dı DIio realızzano una perfetta
colincıdenza.

«] Carısmı1 ver1sonO donatı da DI1i0 In DNESSUN\N modo (nonostante 1Cor 234 3)
acquıstabılı CON qualsıası eserC1710 spırıtuale anche solo auspicabıli. Centro dı

CTa riımane 11} mar1ano, che bbiamo descritto COMNC dısponıbilıta VCI-

Dıio0, la rinunc1a ad ogn1 limitazione»"*.

|/’EVIDENZA OME CARISMA ECCLESIALE

L/’oggettivıtä dı questa mistıca zecclesiale‘ ‘: in quanto esperienza tıpıcamente
“crıstiana ” fede, rısalta DO1 anche DCI rapporto all’esplicıto eristocentrismo de1
SUO1 rıferımenti: nel SUO doppi10 rısvolto SfOFr1CO misterı1 Vıta esu teologale
(l’ımabıtazıone relazıon1 trınıtarıe).

Fra le coordıinate DIU Vistose dı questo legame Spi1cca innanzıtutto I’ımmedesı-
mazıone CON 11 FrLduo SUu sfondo drammatıca dı salvezza perdıizı0ne.
In partıcolare, la penetrazıone del mistero de]l “sabato santo”, dove ı] vertice ke-
NOSLS de]l Fıglı0 anche l dı massıma unıversalızzazıone de]l mıstero del-
la salvazıone: in CUul propriamente consıste la SsSsu”a glorıa Von Balthasar 1ON esıta
definıre la mistica de]l sabato dı Adrıenne, che 10 realızza COMNC u020 emble-
matıco de]l dıscepolo d1sposto ad immedes1iımarsı 11no in on CON olı ablssı dell’ ın-
cCarnazıone de]l Fıglı0 perdutezza dell’uomo, «11 DIU grande regalo teolog1Cc0
che Adrıenne VO peYT ha ricevuto da DIio lascıato in eredıtä alla Chiesa». K al
ITrO referenie fondamentale, che t1iene ın A4SSC la qualıtä antıgnostica miıstica O
gettiva dı Adrıenne VON DPEeYT, 11} legame alla lectio scripturalis rıvelazıone at-
estata La qualitä “vV1isıva” del rıferımento biblico all Adrıenne, propr10 In
questo mMmOodo aAapparc ad ogn1 dıivagazıone “vy1is10onarla”: la SUua forma tıpıca
quella de] “Commentarıo0””, che 61 caratter1zza COMINC eseges1 spırıtuale dı profonda 1M-
medes1imazıone dı forte drammatızzazıone.

In questa luce; appa1ono coerenti1 CON 11 forte radıcamento dı questa mistıica
nell’oggettivıtäa rıvelazıone storıca anche altre due pecuharıtäa dell’esperienza
spırıtuale dı Adrıenne. La prıma quella inabıtazıone trınıtarıa (propri0 ne]

dell’essere introdotto alla vita relazıon1ı dıvıne), guldata dall’ıntuı1zi0one
recC1proca accoglıenza (“obbedienza” pers1n0) tre Persone. La sottolinea-

|() VO!  —; BALIHASAR, VIta, 41
Ivi,
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tura dı questoO tratto ADDAaIC chlaramente riconducıbiıle alla “lez10ne” de]l Fıglıo ..  al-
tore perfezı0natore fd”, econdo la Lettera aglı rei. che 1Iımparo nell’obbe-
dıenza L’esercC1710 dı una perfetta immedes1imazıione COM la volontä de]l Te Lratto
cristolog1co dell’accoglıenza lıbera obbediente volontä de]l adre, doc1-
hıta allo Spırıto, 61 rıverbera SUu relazıonı trinıtarıe; stabılısce 11 dı Ingresso
DCI L’ ımmedesimazıone miıstıca In una relazıone CON DIio che enfatızza la forma COTMN-

pıuta fede teologale.
La seconda peculharıta la penetrazıone straordınarıa (per intensıtä amplezza)

che Adrıenne DCI ] VISsuto de1 santı cristlanı che e1 hano preceduto ne]
fede La partıcolare facıhıtä affez10ne che Adrıenne queSsLO dono s

ST1CO indica 838821 spec1ale dısponıbilıta all’ ımmedesimazıone CON 1a spırıtuale
de] V1ISsuto eccles1ale: che rıpete l’oggettiviıtä Sua iIruttura credente ne varıegata
sıngolarıta de1 SUOI DIU altı interpreti. Ulteri0ore conferma de]l dono che C1 vieneT

“Carısma fd” destinato ravviıivare PCI NO1 una pIU profonda COsScIlenza del-
ampı10 grembo pırıtuale In CUul CSSO incessantemente VIve SI rI'nnOova.

Infıne, vorreı ad un ultıma ez10ne che C g1unge testimon1anza
dı Adrıenne VON PpeYT. SSa 1guarda precısamente l’ıdea mıstıca. Pıu che dı
“"rdiımensionamento’” pS1C0l0g1Co, rıferito all’accentuazıone egl]1 aspett1 “paranor-
malı"” ed “extrasensor1alı” che caratter177za la Sua ımmagıne dı COINUNG, parlereı
dı “TMZ0ONZZAZIONE ” eristiana. S1a ne!l CNSo che 11} EeSSUTO dı questa esperlenza, DUr evVI-
denz1ando le molte sıngolarıtä de]l SUO SUC manıfestazıon1 (non
necessarı1amente STtESSO valore esempları DCI tutt.), SCOTIDOTA L’intensitä de]l SUO
flusso Ssu”ua straordınarıa continultä dal dı un miıstica de]l
de] santuarıo, PCI 1scrıvere la straordınarıetä SUua penetrazıone nel quadro dı una
vıita essenz1almente laıca COINUNEC In qUEeSLO l relatıyamente SICZZO

SUua attestazıone la consapevole estrane1tä dı Adrıenne q] eCcCNICO devo-
teologıa spırıtuale pletä CoOrrente CONCOITON ad amplıare la DerceZ10-
Spazl1ıo poss1bıilıta dı attecchımento, ne]l “mondo’” vıta COMUNC,

de] SCI1NC dı un esperlenza partıcolarmente intensa de] “mondo” fede‘* Ma DO1 la
singolarıtä dell’esistenza teologale dı Adrıenne contribuisce ngor1zzare l’ımmagıne
dı un esperlenza crısti1ana ad alta densıtä spırıtuale attraverso L’ıntonazıone realmente
sapıenzlale NON psiıcologistica intimiıistica de1 frutt1 SUa visione.

anche questa Di10 bbıiamo 1S0O2NO un ereditä aSSal prez10sa DCI
11 ecristianesimo nOostra AnzIı, PCI la spırıtualıtäa nOstra [OUL-
OUr| Almeno S1 t1iene de]l fatto che: molte dechnazıonı de]l rısveglıo molte
rsposte de]l b1sognoO spırıtuale del NOSITO m imboccano percorsı dı sofisticazıone

dı eccıtazıone 1varıcantı ad dıgnıtä spırıtuale CONcretez-
reale dı CUu1l L’uomo spirıtuale ha b1sogno DCI la propria edıfiıcazıone.

12 1 Consultino, modo dı esemplıfıcazıone, le lımpıde pagınette raccolte 11 tema Lavoro UHLAd-
ed espertienza di Di1i0 1n VON Mistica oggettiva, UTa dı FeC) Jaca Book. 1lano

1989, 233-239
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L’urgenza dı ricondurre tale dıgnıtäa la vıta spırıto, unıtamente al forte
bisogno dı pIU alto profilo spiırıtuale semplıce fede COINC sequela evangelı-

COMNNC mıinıstero ecristi1ano in CM obbedienza S61 tengonO insıeme la mM1-
glıore raccomandazıone poss1ıbıle PCI l’apprezzamento dı una miıstıica oggettiva
forma ecclesıale.
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