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Gli elementiIi COSTILUULLVI Chiesa locale
la loro artiıcolazıone

uUuro attaneo
Pontificia Uniwversita anlta TrOCe (Roma)

atıcano STAaiO concilio emımınentemente ecclesiologico, nel quale la Chiesa
ha riflettuto SUL proprlia autocomprensione al 1ne ll poter realizzare SCINDTE
g110 la Sa MISS1IONEe Le riflessioni intorno alla. sSul  S natura mister1ica cComunionale,
la sensibilitä pastorale ed eCcumenıIcCcCaAa che SO0 emersı In tale CONTeSTO, contr1-
buirono alla. riscoperta Chiesa ocale1

Fra prımı COommentı al esil conciliarı 61 pUO ricordare L’osservazione di
Katzınger, SeCOoNdo CUul dei fatti pIU importantı di questo Concilio |aver rimes-

In il plurale “le Chiese”, che era passato completamente In SECONdO plano0»2,
C106 ha TOVATlO conferma negli studı che segulrono ad ll anı altrı autor1ı

Bastı ricordare anne che ha parlato di rivoluzione Copernicana, nel che «O[r’-

mal 10  —; pIU la Chiesa locale che graviıta attorno quella universale, I’unica
Chiesa di DIio In esu Cristo che G1 rende presente in ogn! celehbrazione Chiesa
locale Der ”azlone CONLUNUA Spirıto Santo»3 S1138 volta, Legrand OSSEerVvO che
«queSto aACCcento dal Vatiıcano culla responsabilitä S1IL diversitä Chiese
locali 10  > pUO ancare Cli ripercuotersIi, Der onde concentriche, sull insieme del pIU
attuali problemi vita ecclesiale, S relazioni CO  a le altre Chiese erıistliane COM

Intesa qul, COMe 5DeS5SSO fa il Vatıcano IL, Il magistero postconciliare la maggıor dei teologi In
equivalente Chiesa particolare la Cul plena manifestazione Can0on1ica S] da ella diocesi cfir.

RATZINGER, Il Popolo dı DIo, Bresclia 1971, 249 (Or. ted 1969, la Citazione del Can VIl che [aCc:

coglie 11 Ci una conferenza tenuta nel

LANNE, L’Eglise locale el l’Eglise uniwverselle. Actualite el pnortee du eme, In Irenikon 43 (1970) 490
«Desormais est plus l’Eglise locale qui gravite autfour de de l’Eglise universelle, mals l’Eglise unique
de Dieu Jesus-Christ qul S6 ITOUVeEe presente ans chaque celehration de l’Eglise locale Dar actıon (COIM-
ınuelle de L’Esprit aınt» II «rivoluzione Copernicana» parla anche EGRAND, La realizzazione
Chiesa In U0Q0, In Inızıazıone alla pratıca eologlia, vol ILL, CUTa di URET REFOULE

edizione italiana GEa dı FALCHETTI Bresc1la 1986, 156
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11 mondo»4. Fra canonıistı Aymans STAatO del primiı percepire la riılevanza
dl questo aspetto dottrina conciliare, affermando fra altro che la CoMMUNLO
Ecclesiarum, quale articolazione dell’unica hlesa, considerata del concetti
fondamentalıi dell’ecclesiologia de|l Concilio atıcano »

Con proprietä G1 parla di rıscoperta della Chiesa locale, poiche 6552 ben PFeSCH-
te 612 nel esti1] neotestamentarı ı, 612 ne testimonlanze di NumMerosı Y
hiesa La stor1a mMoOSsTIra che, contrarlıamente all’'importanza mantienuta hiesa
locale In Oriente®, ne Chiesa latina SOPFattuttio DeTr il progressivo aumento del [UO-

10 del papato partiıre dal sSeCcolo . In modo particolare, riforma gregorlana
nel secolo XI/ 61 Sviluppato regime d1 organiızzazlone unitarlia che ha pOrtato
sottolineare la dimensione universale Chiesa SCapılto di quella particolare8s.
riguardo, Ves Congar ha OSServato che «questa teologla dell’unitä esprime aspet-
LO importante realtä, 19107281 la realtaä»?9. In 6552 effettivamente
un adeguata Comprensione diversitäa In virtu quali L’unita risulta cattolica.

LEGRAND, Inverser aDel, 1SSL0N de l’Eglise, In Spirıtus 11 (1970) 323-324 « accent m1s SUr le
‚peCT, la responsabilite la diversite des eglises Ocales, peut IMNManquer de repercuter, Dar ondes COIN-

centriques, SUr ’ ensemble des problemes les plus actuels de la vIie Eglise, SUT SPS relations VeC
les autres eglises chretiennes el le monde».

YMANS, Die (‚ oMMUNLO Ecclesiarum als Gestaltgesetz der einen Kirche, In 1V für katholisches
Kirchenrecht 139 (1970) 69; le cCıtazıonı SONO traduzione italiana dell’articolo. La "COMMUNLO
ecclesiarum “ egge COSLLILuULLUA dell’unica CHhiesa, In IDEM, Diriıtto CAaNONLCO ComunLione ecclestiale. aggı dı
diritto CANONLCO In nrospettiva LeOologica, 1orino0 1993,
LO SViluppo In Oriente dell'idea dell’autocefalia ha purtroppo OSCUTAaTiO 1N0 quası] perdere di vista 11 SCI1-

Chiesa universale il significato del ministero petrino
Cir. SCHATZ, La riforma gregoriana “nizio di un’ecclesiologia universalistica, In Recezıione
ComunıOne Lra le Chiese, tti del GColloquio internazionale i alamanca x-14 aprile 1996, CUTEa di
‚EGRAND, MANZANARES (JARCIA GARCIA, Bologna 1998, 147-159 Per uUNO sguardo sul diverso SViluppo
StOT1CO Ira orliente ed occidente ne CONCezlone Chiesa universale della esa particolare eir.
CONGAR, COMUNLONE Chiese ad Un  © ecclestologia Chiesa universale, In L’eptiscopato

la Chiesa unitversale, CUra di (‚ONGAR DUPUY, Roma 1965, 279-322; originale francese: De la
COMMUNILON des Eglises un ecclesiologie de l’Eglise universelle, In L’episcopat el l’Eglise Unl-
verselle, Paris 1962, 2217-260

LO STESSO Concilio Vaticano I1 ha T1CONOSCIUTtO che la legittima acoltä di Cul godono le Chiese partıcoları di
«regolarsi secondo le proprie discipline... 1810)8! fu SCINDIE rispettata» (UR 16) Ratzinger ha uttavıa r1COT-
dato che quanto nefaste S1aNn0 potute eESSECeTE DeTr mo aspetti le CONSCSUCNZE del centralismo
riforma gregoriana, 11 „10(68 nucleo era essenzilale: la liberazione della Chiesa dal predominio esercitato
di es5s$5Sä4 dall'impero la restaurazıone dell’unitä del ministero ecclesiastico del SUuO cCarattere spirituale»:

TZINGER, ement. di teologia fondamentale, Brescia 1986, 168

CONGAR, La Chiesa COMEe unitda ne: pluralita, In Mysterium Salutis, vol CUra di FEINER
LÖHRER, Bresclia 1972, 488
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Laccentuarsıi funzione unilicante svolta Chiesa dı 0o0ma dal RKRomano
Pontefice ha Aavuto senz’ altro ffetti pOositivi DEr 10 SViluppo Chlesa universale,
per combattere le eresie DeEI difendere la iıberta Chiese localı nel confifronti del-
l’autoritä civile, COINE STAatiO OSSeEervato da Coda «CIO ha pOortato COM GE due
pericoli principalı: da U1l parte il pericolo uniformita, Der CUul ogni Chiesa l10-
cale doveva adeguarsi ad UunNnıcCcO modello, poter esprimere fino In 0ONdO, DUr
nell’unitä COSE essenziali, la Sa propria originalitä; d’altra parte per1colo di
insistere Lroppo sull’aspetto S1Ur1diCc0 ed esterlore Chiesa, perche unla Chiesa
locale vista COINE Ul semplice “provincla dı un realta pIU Vasta, l’aspetto pIiu
profondo Chiesa StESSA, COIMNE 1stero che G1 rende 9In 0gnı SINgO-
la Chlesa locale, In sottordine rispetto alle StIrutture che garantiscono di fatto
che questa porzione di Chiesa 612 effettivamente integrata nel Chiesa un1-
versale»10.

Lecclesiologia apologetica, SOr{ia nel CONTIEeSTIO Controritorma il CUl PrINCI-
pale rappresentante fu il eologo pOo1 cardinale Roberto Bellarmino, perduro 1N0 al
secolo inoltrato. partire dal secolo AIX, 6552 fü inoltre dominata da categorie
giuridiche che evidenziavano l’aspetto SOcletarıo Chiesa la presentavano
prattuttio quale socıetas Inaequalis, SOCLeLAS hierarchica societas perfecta. Da QU6E-
STO pun di vista G1 deriva logicamente che SOCLeLAS pnerfecta Solo la Chiesa univer-
sale 11011 la d10ces], mancandole la plenezza potestä di giurisdizione1!,| C10 portava anche sottolineare la potestä del Papa SCapıto di quella dei VeSCOV1I
Nel elebhre TatitLAatio Ius Decretalium Wernz il canonısta che magglormente
1SPIrO opera codificazione del diritto CanON1CO, conclusasıi nel 1917 alferma
che q ] Romano Pontefice «E allldato il mondo intero COMMe 19808 dioces1i»12.

Occorre€distinguere una legittima necessarıa visione Chiesa unl-
versale da ula VIS1IONEe universalistica Chiesa La prima che G1 TOVA ampla-
mente presente nel est] del Vaticano la cConsiderazione Chiesa di CGristo
quale realtä misterica che trascende (9)41 le diverse realizzazioni: la di-
mensione universale Chiesa viene evidenzlata da nNnOozloni quali “COrpO d1 Cristo”,
“SpOSH.”, “sacramento universale di salvezza”. Quando G1 parla di “yvisione unıver-
salistica” G1 intende invece COINe precisa Sartorı «quella CONCEzZl0Ne ecclesiolo-

CODA, Chiesa particolare Chiesa universale. Mistero d’unita ne: molteplicita, In La Chiesa sal-
dell’uomo, vol. IL, Roma 1986, 258

11 Cir. CONGAR, Autonomie el DOUVOLT central dans l’Eglise, In Irenikon 53 (1980) 2098

WERNZ, Ius Decretalium, I1, Dars Ius Constitutionis FEcclesiae (/atholicae, Talto 501 .4 Cul
soli Uniıversus orbis errarum atus est In dioecesim».
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ICa che DONEC COMMME “"primum ” 110  = la chiesa COINlNlE ldea, COINE valore, COMMe “inten-
Z1i0Ne divina”, bensı1i la chilesa COIMNe fatto stor1co-geografico sul modello dell’imperium

FEeGHUM CWIile: OVe “locale” “particolare” CONNnotia qualcosa che viene dopo, che
1910781 realizza effettivamente lO, bens1i lo ivide, COINE la provincla 11 COI

l orgo Irazionano unNnO STAatO polltico»13, proprio questa Concezlone di
rattere giur1dico-amministrativo che viene superata dal Vaticano IB grazie SOPrattut-
LO alla, VIS1IONEe misterica Chiesa14.

Non sorprende quindi che la riscoperta Chiesa locale operata dal Vaticano
I1 12 SuscCIitato interesse apprezzamento Una riscoperta che NO ha pOTLU-

evitare qualche incertezza terminologica 110  m riuscita ad Ifrire un esposizione
Organıca del tema Le affermazioni conciliarı hanno€fferto una sollda ba-

CUl, ne annnı SUCCESSIVI, G1 SVIluppO un importante teologia Chiesa locale
esti0o conciliare che Tre, nel modo piu Complessivo, Ul descrizione

Chlesa locale cContenuto nel decreto Christus Dominus 11 che fferma «La diocesi
Ul porzione de] pOopolo di DIio, che aiIldatia alle CUTre pastorali del VESCOVO C0O2a-

diuvato dal SUO presbiterio, In modo che, aderendo a SUO pastore da Iu1l unita DE
del Vangelo Eucarıiıstia ne Spirito anto, cCostitulsca Ul Chiesa Dar'-

ticolare, ne quale veramente sente la Chiesa di Gristo, UuUNg, anta, Cal-
tolica apostolica».

Non difficile rendersi CONTO che C1 G1 TOVA di Ironte ad unl verza propria defi-
Nnizione Chiesa locale, trovandosı sintetizzati SUO1I elementi esSseNZzialIi: i fattori
geneticı (l Vangelo, L’Eucaristia 10 Spirıto Santo): Ll’elemento sSsostanzlıale15 (una DOF-
ZIi0Ne del popolo di DIoO, ne quale veramente resente la Chiesa di Cristo)

L’elemento ministeriale (il VESCOVO SUO pastore coadiuvato dal SUO presbiterio).
esprime, In Certio anche la missione Chiesa locale rendere PI6-

SEeNTeEe T  Nte la Chiesa di Cristo, uUuNg, Nta, cattolica apostolica.
Questa eNnumerazlione aAaPDDATre veramente completa articolata viene esamına-

ta SECONdO la concettualizzazione diverse S6532a comprende infatti, nel-

13 SARTORI, La Chiesa locale nel Vaticano II. Riflessioni SI “Sacrosanctum Concilium In Ut 11UIN siınt 33
(1971)
GIr FIETTA, Linsegnamento del Vaticano II: i fondamenti dı Un eologia Chiesa locale, In Credere
Oggl 41 (1987) 68

15 L espressione dı RODRIGUEZ, Chiese particoları Prelature pnersonalli. C(onsiderazion! teologiche UN  -
Istituzione CANONICA, Milano 1985, T: «La nortio Populi Deli 61 configura COINE elemento

stanzlale nel che In 6SSO trovano ragıone gli TI elementi)» Un espressione simile quella ll «ele-
mMentoO personale iondamentale», da (GHIRLANDA, La Chiesa pnarticolare. natura LLDOLOGLA, In
Monitor ecclesiasticus 115 (1990) 560
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”’ordine: la materlale (la porzlione del pOpOolo di D1i0); la efficiente SITU-
mentale soggettiva (l VESCOVO CO  a la collaborazione del SUO presbiteri10); la for-
male (la Sa Coeslone nterna “essere congregata); la effNciente strumentale
oggettiva (1 mezzl salvilicl: Vangelo, KEucaristla ricapitolativi Ci Parola I1-

t); la efficiente principale (lo Spirıto Santo, che 10 DIrıtO dı Cristo invlato dal
Padre) contribuisce realizzare la operatıva Chlesa di CGr1isto,
unaga, Santa, cattolica apostolica.

TE questo eSsSTIO fondamentale, ricordate diverse altre altermazlion] (‚OIl-

ciliarı che hanno contribuito focalizzare detti elementi costitutiv1l.
Riguardo al fattori geneticı il EeSTO piu rilevante nel quale 61 menz]ı0na 11

Vangelo, la CUul predicazione veNSOoNO radunatı edeli»; L’Eucaristla, grazlie al-
la quale «Ja Chiesa VIVe CTESCE SOSTa>», inoltre, del

del Signore Streitamente unıta la fraternitä del COTDO>» ed <«E presente
Gristo, DELI virtu del quale G1 raccoglie la Chiesa unag, Santa, cattolica apostolica»; 10
Spirıto anto, In virtu del quale la Chiesa locale «1N dato u0g0, il popolo
chiamato da DIoO, In Ul totale plenezza» (LG 26)

Riguardo alla. porziıone del popolo di DIio che costitulsce un& hlesa locale r1-
cordato SOPTFattiutto Z SEeCOoNdo CUul 6552 dev essere formata «x immagıne
Chliesa universale».

A rilevante anche riguardo all  elemento ministeriale. 1 alferma infatti che
il VEeESCOVO «l PFINC1IpIO visibile l fondamento dell’unitä>» ne Chiesa particolare
Iu7 aIlıdata; In BL, G1 precisa pOol che egli la COMMeE VICAaTr10 invlato CGristo
COM un& potestä «proprIia, ordinarla immediata». Riguardo q ] presbiterI10, G1 er -

che preti «Costitulscono CO  — il loro VESCOVO Uun1ıco presbiterio, ebbene desti-
ato uffici diversi]. singole comunitä localı di fedeli ess] rendono, DEr COS] di-
IM presente 11 VESCOVO, COM CUul SO0 unıt1>» (LG 28) e’ riguardo al diaconiı G1 1Ce che,
«1N OMUN1loOoNe COI l VESCOVO col SUO presbiterio, SOMNO q ] SEeTVIZIO del popolo di DIi10»
(LG 29)

Riguardo alla. MISS1IONEe Chiese locali, il Concilio ha aCCennNnato ad alcunı el-
{1 del] loro ruolo, additando ne egge dell incarnazıone la loro profonda giustifica-
zio0ne: «La Chiesa, Der poter ffrire tuttı 1stero calvezza la vita portata
da DIio, eve inserirsi In tuttı questi raggruppamenti! [ unitı da vincoli culturali stabıi-
li] COn 10 STEeSSO movımento, CO  H CUul Cristo StESSO, attraverso la Sl InCarnaz]ıone, 61
legö determinate condizion] SOcCIlali culturali egli uoM1N1 CO  — CUul VISSE» (AG 10)

Nel SUCCESSIVO SViluppo ecclesiologico, menzionatıiı spunti conciliari SONO statı r1-
presı ed approfonditi an uo ad 198018 SVIluppO dottrinale del quale Ora

ricordate le linee di forza.
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fattori geneticıi
Nell’ecclesiologla postconciliare dato grande rilievo aqalla. Considerazione

Ecclesia de TIrinitate, additando la Trinita quale efficiente esemplare
Chiesa CiO ha d1 focalizzare la Comunilone ecclesiale alla Iuce del E

STer0 di OMUNıJ.ONe trınıtarıo; tale Comunlone apPare quindi quale «unitäa sostanzla-
le, che ON! la STessa distinzione relazionale VIVe G1 esprime In es5s52. La Chiesa
un  = COMUN1ONE, nel forte che questo ermıne ASSUMIMMe alla. Iuce fede T1N1-
tarıa Percio, del inaccettabile DENSAaIC che “ ]a Chiesa di Gristo NOMN 612 Nnu.
ll pIU di di Chiese Comunita ecclesiali, divise DUr SCINDTIE In DOS-

d1 Ul Ceria unita”16  a perCci0 11 rifterimento alla vita trinıtarıa re Der la
Chiesa costitutivo ed essenzlale»17.

prospettiva ecclesiologica particolarmente In rapporto alla Chiesa 10Ca-
le la riscoperta del ruolo Spiırıto ha ula Comprensione di di-
Versı aspetti che SOI10 STAl COsS1 sintetizzatı da Legrand: la di COSCIeENZA che
ne Chiesa «tutt1 SOMNO chiamati prendere alla. Sa Costruzlone, C1aSCUNO
condo proprIi Carlsm)»:; la «diversitä dei minıisterI1, situando il minıstro ordinato ON

q ] di Chiesa, In CSSa»; la cConsapevolezza che l’elargizione dei doni del-
lo Spirito C1aSCUNAa ese richiede il loro «vicendevole r1cConOScCcimento»: la
Comprensione che «10 Spirito di Pentecoste, princ1pl0 di identitä insieme di diver-
csita Der la Chiesa, anche 10 Spirito che rende la MISS1IO0ONe possibile 0gg1»18, La S1IN-
et177a “azlone Spirıto ne ese localıi quale dinamismo che cConluga «l’unita
CO  ; la diversitä» (p 165) Gerosa, In UunNnO studio (‚arısma diritto ne. Chiesa,
ha OSSeEervato che «1l Carısma vivilica I” “Istituzione” STEeSSA l’aiuta 10 SC0O-

g110 competitivitäa proprlia di ad ogni forma di potere, che ne Chiesa 61 SEIN-

PE tradotto In preminenza gerarchia SUl lalcı del Jalcı SU. gerarchia»19,
Per quanto il E  TLO ira 10 Spir1ito ed Mezzı salvifici, mı1 sembra inte-

OSSETVare il dell’inciso pneumatologico (Spiritum Christ: habentes) che
introdotto nell’importante esti0O di sull’incorporazione alla Chiesa

(‚ONGREGAZIONE PER DOTTRINA FEDE, Dichiarazione Mysterium Ecclesiae (12.V1.1973), In 635
(1973) 308

17 ORTE, La Chiesa initd, Milano 1995, 230
18 ‚EGRAND, La realizzazıone Chiesa In uU0Q0, Cit., 164-165

EROSA, (‚arısma diritto ne: Chiesa. Riflessioni canonistiche sul "Carısma OrLginario ” del NUOUL MOUL-
ment. ecclesiali, ano0 1989, 126

520



Uuro attaneo

significato ESaTtto dı questo INnC1ISO ha suscitato Vivace dibattito20. MI lımıto OLQa r1-
levare i} ruolo che 6550 ha nell’insieme del per10do La COSTIrUuz.10Ne participiale indi-

che 110  H pUO venır considerato alla. stregua degli altrı fattori di incorporazlione quı
indicati («1 vincoli professione di fede dei sacramentl, del gOVernNOo ecclesiasti-

Comunlone»), costituendone il PFINCIPIO dinamıiıco. SSO indica infatti COINE

devono ESSEeTE vissuti diversi vincoli dl INnCorporazlone, affinche quest ultima 612 ple-
In tal Aymans ha rilevato: Linciso pneumatologico indica INeTra

nifestazione esterna fede, testimonlanza di SINCEerO CoNnvincıimento: 110  >

INeTO sacramentalismo esterno, autentica vita sacramentale; 1101 Ul sSoclalitäa
inerte, partecıpazıone alla vita comunitä»21.

Riguardo al mezzl salvificl, la predicazione Parola di DIoO il pr1ımo dei fat-
tor1 che edificano la Chilesa (fides auditu, Rm 10,17)22 In questa prospettiva G1 aDr €
11 decreto sull’attivita mMıSsS10Narıa Chiesa « apostoli stess]1], SU quali la Chiesa
fu fondata, seguendo l’esempio di Crıisto, “predicarono la parola veritä DCNE-
LaronoO le Chiese”»23 (AG 1)24,

ben OTO COMmMe 11 Vaticano ne Considerazioni ecclesiologiche 12 dato
pIO SPaZlo alle rifllessioni Sul ruolo Parola di DIio Per la Chiesa il Vangelo doO-

(essa dal angelo), anche MISS10NEe (essa chiamata portarlo 1N0 al
confini terra) La Chiesa In tal «cComunitäa evangelizzata ed evangelizza-
trı1ce»25. «11 fenomeno forse pIu caratteristico dell’' economila salvezza erıstiana

10 Spazlo dato alla Parola, 1910)  > COINE semplice eNUNCLAZIONE sapienzale legale, ne
COINeEe ormula magıca, COIMNNE annunC10, interpellanza personale, che attraversa la
storla 61 fa prossima nel NOSITO 0gg1»26,

Cir. GÄNSWEIN, Kirchengliedscha, gemäss dem /weiıten Vatikanischen Konzil, ST Ottilien 1996, S6-98
x AYMANS, Die kanonistische Tre DON der Kirchengliedscha, ıIm Lichte des Il. Vatiıkanischen Konzils, In

Archiv für katholisches Kirchenrecht 14° (1973) 409 «Nicht Lippenbekenntnis, sondern wahres
Glaubensbekenntnis: cht außerer Sakramentalismus, sondern echtes sakramentales eben; cht LOTe,
sondern hingebende Kirchengemeinschaft!». Sulla questione eir. anche EROSA, (‚arısma diritto ne:
Chiesa, CIt., 167-170 (IATTANEO, Appartenenza alla Chiesa salvezza ne: nprospettiva del Vaticano II,
In Rivista eologica di Lugano (1999) 325-336

22 isponde questia CONsiderazlione ordıne segulto prevalentemente dal Vaticano 11 nell’'esposizione dei Frıa
Muner«a Christi docendi (0 propheticum), sanctificandı (con al centro ’Eucaristia) egendi (0 pascendl).

precedenza cronologica ne. genesi della esa cir. n 17,
23 SANT ’ AGOSTINO, Espostzionı SI almı, 44, 23 36, 08S: Cchr 38, 150

(Iir. anche
25 SOT'! Evangelit nuntiandı
26 CITRINI, Parola, euCcarıstia, carismi fanno la chiesa locale, In Credere Oggi 41 (1987) &D
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Legrand ha parlato rlevando triplice aspetto2/, Vangelo In pr1ImoO Iu0-
SO messagglo di CONVersione («convertitevi credete q | Vangelo», Mc 1:45) Ma «1|
Vangelo pIU che UL parola messaggılo, ESSO anche ] inaugurazione, in SECNO
alla. stor1a, del riconciliazione del mondo» (p 166) In erzZ0 u0go, «1l
Vangelo OMUN10NEe COoON DIio dei Tatellı erıstianı In u0g0>» (p 168) Vangelo
110  a semplice messaggıo morale, ul realtä di salvezza. Per del
Vangelo «IDIO instaura del rapporti! NUOVI ira Iui nNOl, ira NOl altrı Tatelll erıistlianı.

Questi rapporti SO0 suggellatı nel battesimo nell’eucaristia» (D 168) Ki9:
sottolinea inoltre «l’inclusione vicendevole ira parola, pratica omunione DEr la te-
stimonlanza Chliesa locale» D 168) Lintima CONNeEeSSIONE ira Parola dr
mentiI 61 manifesta SOPFattutto ne celebrazioni liturgiche, COMe la eologia DOST-
concillare ha amplamente ricordato approfondito.

1:a Chlesa Congregata Parola giunge alla. SIl plenezza CO  — L’Eucaristia fon-
te culmine di la vita cristiana, eir. 11) CIO testimonlato da U1lO del prımı
testi del] «11 Dalle che NOl Spezzlamo 110  a forse omunilone COM il di Gristo?
Poiche C e  Dn sSolo Dane, nOl1, DUr essendo molti, S1aAM0 solo: infattı Dar'-
tecıp1amo dell’unico Dallc» Or 10,16-17) Orte conclude il SUO studio ull’ec-
clesiologia EUCAaAFrISÜCA, OSservando che «tutti gl1 aspettı del mistero ecclesiale SO1G,
nel Vaticano IL, collegati all’Eucaristia». fatto 1910}  — DET nliente casuale, anzl,
condo ”’autore, « questo il grande merito del Vaticano E Aaver attınto SOTgeEN-
te In ascolto del emMpDO resente la feconditä di TLO, che unl Certia Ce-
Z710Ne giuridica visıbilista Chiesa pluttosto lasciato In ombra: il FappPOr-
LO, ‚ppUunTto, ira 1' Eucaristia la Chiesa»28. Diversi autorI, prendendo SpPUnTtoOo da
Z hanno sottolineato che, SOPFattutto del SUO radicamento eucaristico, la
Chiesa locale HNO DUO ESSEeTE considerata COINE una parte Chiesa29, tema che
Sara esamıinato nel pProSsSImMoO paragra{o. N altra CONSCBUENZA rgente eEUCcCATI-
stica Chiesa locale ha DUL€ rilevato Legrand «l’impossibile autarchia

Chiesa locale la verxa natura del diritto che tiene insieme la OmMUN1loNe
Chiese» (p 172)

LEGRAND, La realizzazione Chiesa In uU0gO, CIt. 166-169
ORTE, La Chiesa nell’eucaristia. Per un ecclesiologia eucarıstica alla Iuce del Vatıcano II, Brescla 1975:;

ristampa 1988, 315

riguardo II ricordate le riflessioni di KAHNER S Chiesa locale quale concentrazione attuazıo0-
Chilesa uniıversale.
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1L’elemento sostanzlale: la nOrtiO Populi Del

Laver abbandonato la prospettiva territoriale DE seguirne Uull personale
munionale STATLO ricConOsScCIuUtO quale importante concihare. La Chiesa l10-
cale 11011 infattıi pIUu definita SU ase di terrıtor10 (come aVVenıva nel GIC

quella dı un nOortio Populi Deli Quest ultima COSTLIIUISCE ’ elemento sostanzla-
le, Il quale oTfa Rodriguez «ha carattere dl fine DEr il duplice elemento MINI-
steriale |VESCOVO presbiterio] che la COMPDONEC che aitiraverso 11 SUO miıinıstero la
SITULLUrA In Chiesa»30. Quando il Concilio parla di olo di Dio” la prospettiva
quella COINUNE dignitä vocazıone cristliana, 1910)  z G1 STa quindi riferendo sSolo al
Lalcl, tuttı fedell, compresi VEeSCOVI ed sacerdotl. L’aver T1IMESSO fu0oco QU6-
STa prospettiva STAaiO considerato 198018 del grandı progressIi ecclesiologici Concilları,

che G1 manifestato nell’uso veramente chiave del ermine christifide-
[zs31 Non Certamenite CasOo che la umen gentium {ffermiı la correlazione (ad IN-
ICEN ordinantur, 10) ira SaCerdozl0 COINUNE SaCerdoz1lo0 ministerlale propri10 nel
Capıtolo dedicato q ] Ol0 di Dio”

proposito dell’espressione conciliare pnOortiO Populi Del G1 SDESSO sottolineata la
scelta del ermine nOortio al DOSTO di nars$2, Legrand, nel SOIlco di quan{to US-

ervalto Gongar gıa prima del Concilio33, STAatiO unNnO dei prımı autorı far notfare
la rilevanza di tale camblamento, nel d1 CEICcale ermine DIU adeguato ad
esprimere il 1stero hiesa locale, la quale 1O  > costitulsce Uull fiframmentazio-

Chiesa universale, la SUua realizzazıone In virtu del istero dell’Eucaristia

RODRIGUEZ, Chiese particolarıi elature nersonali, CH; 99
31 Sul tema una prime pIUu chlare monografie quella al DEL ORTILLO, Laıicı e fedeli ne Chiesa,

Milano 1969, la ultima edizione del 1999

precedente schema concillare diceva: «Iioecesits est DAars quaedam dominicı gregis>»
33 Fra le S5Sue varıe aflfermazlioni! PUO ricordare la seguente: «L’Eglise totale, AUX yCUXA des theologiens Catho-

liques, L  est pas constituee Par J’addition la materielle des Eglises particulieres. Au point de VUue

des biens spirituels du salut, chaque communaute locale groupee autfour de SOIl n  A  eveque est “V’Eglise de Dieu
POUT autfant qu’elle est (1c1 E Nous SOININES, Dar le bapteme el l’eucharistie, agreges l’Eglise unı
verselle, qul realise localement. es qu ' on eXxprime ans la angue de l’Ecole quan! dit YUUC
glise est LOUT omogene dont LOUTteSs les parties realisent la nature>», CONGAR, Conclusion, In Le
Concile el les conciles, Chevetogne 1960, 251-252
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La Chiesa locale 1910181 percio un& DArs ıIn LOLO, pluttosto un& DAars DTO toto>4 ter-
mine HDOrtiio ha DUre OSSEervalto Legrand «E STAatiO scelto DeEI esprimere la cattolicita

Chiesa locale DpOopolo di DIio che costituisce la Chiesa locale ha deve AVE-
C10 che caratterizza teologicamente 11 popolo dı Di1i0»35

In altrı ermi1nl]l, il Concilio ha quı r1preso elementi neotestamentarı dell’eccle-
siologla patrıstica «rivalorizzando la plenezza Chiesa locale»36. Riguardo q ] ter-
mMmine nortio Contrı ha OSSEervato che ESSO « USato da Catone nell’espressione DFO
nortione col significato di "SECONdO le partı di ClaSCUNO, OSsservando le proporzlioni”
da questa espressione Cicerone, confermato anche da Quintiliano, r1CavO HropOrtLO
DEr tradurre 11 analogıa Varrone Der tradurre anda Ogon Nell’epoca impe-
riale nOortio AaSsSsume anche 0 significato di proporzlione norkione quello d1 PFrODOF-
zionalmente»37.

Questa caratterıistica nOortio Populi Del ata COS] illustrata da OcCcumento
Conferenza episcopale spagnola: «La chiesa particolare deve eESsSSsSeTE CaPa-

dı accogliere le ricchezze che 10 Spirito di Dio suscıta nel SUO1 membri. Una
MeNnzJ.lone particolare mer1ıtano le amiglie religiose le diverse forme istıtuzioni di
CONsacrazlione secColare»38.

Considerazioni in merIi1to alla. cattolicitäa Chiesa locale 61 0rmaı CON-
solidata L’idea che la Sa essenzlale cattolicitä mplica 10  b solo la plenezza dei INe62Z-
71 salvifici dei ministeri, anche la pOossibilitä di accogliere la varietä dei Carısmı

Cir. LEGRAND, La nature de l’eglise narticuliere (CD. 1). In Vatıcan II. La charge nastorale des
A,  A  eveques, CUra i ONCLIN al  HE Parıs 1969, 105 Lautore ricorda quı gli interventi due padri CONCI-
arı del quali VeEeENuUuTO CONOSCENZA COINE spiega ella otfa 103 grazie alla, documentazione al-
fidatagli dal cardinale Veuillot. Legrand OUOSSeTVa quindi che «DOUT 1en manifester originalite des

existant eNTIre l’Eglise particuliere el l’Eglise universelle, substitua 0ONC l expression nortio
Ce. de ‘pars”». La. conclude OSservando che, In tal modo 11 Concilio ha voluto «metlilire veritable

umiere le mystere meme de l’Eglise particuliere, tel UE NOLrTe s’efforce de le deecrire».
LEGRAND, La catholi des Eglises ocales, In Enracınement el unıversalite. La catechese face

AdAUX nationalites, AUX religions el AUX cultures. Cahiers de I’Institut Superieur de Pastorale Catechetique,
Parıs 1991, 169 «Ce erme de portion ete choisi DOUTL eXprimer la cathol de l’Eglise locale Le
peuple de Dieu de l’Eglise locale el doit avolr LOUT. qul caracterise theologiquement le peuple de Dieu».

STEeSSO G1 OSSeEervato che COoON il ermine dı portio 61 indica YyUuUe as las
cualidades propiedades del cCon]junto» MARTINEZ SISTACH, Naturaleza teologico-canönica de la Iglesiaparticular, In StuUdLiOS CAaNONILCOS homenaje al Prof. De Echeverria, Salamanca 1988, 273

LEGRAND, La nature de l’Eglise particuliere (CD 7). CIl 107 «Vatican remis valeur la ple-
NITLU: de l’Eglise locale».

CONTRI, La eologia Chiesa locale u00 orientamenti fondamentali, In Euntes Docete 25 (1972)
356
(‚ONFERENZA EPISCOPALE SPAGNOLA, Testimoni del DIio vivente, Regno-Documenti 17 (1985) 550
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vocaiioni. ] comprende COs1] la rılevanza del terrıtor10 (eventualmente COM-

binato COMN il r1t0) quale er1ıter10 pIU adeguato nel garantire questa cattolicita
Chiesa locale

L’elemento miniısterlale

31 { VESCOVO

La rivalutazione conciliare Chiesa locale andata di parı COMN la r1va-
Iutazione del minıstero episcopale. 1 COs] passatı da siıstema di CONCEeSSIONE del
poterı dal Dapa al VeSCOVI quello FIServVa q ] pap339 II CONSECQUENZA, VeSCOVI
«Te990NO le Chiese particoları loro aillıdate COINE vicarı nvlatı di Cristo» de-
VONLO ESSEeTE considerati VICAaTı dei romanı pontefici, poiche esercıtano Uull potestäa che

loro proprla» (LG Z{} Sul tema esiste ormal un abbondante bibliografia
19200

Per quanto capıtale 612 il ruolo del VEeESCOVO ne Chiesa locale, egli NO  z G1 TOVA
al di di eSSa, A SUOo SEeTVIZIO. In altrı erminl, «1| VESCOVO 1ON fa la Chiesa,
egli 1910781 che il SUo prımo servitore»40. Vaticano ha infatti ribadıito che ne
esa i} ministero essenzialmente «SEeTVIZ1O alla. comunitä dei fedeli»41
In queStO ano0  10 ha rilevato che U Concilio dice: «] singoli VeSCOVI SONO
il visibile prInNC1Ip10 fondamento dell’unitä ne e NO  — dice delle] loro Chiese partı-
colari (LG 23)»42,

iuseppe Colombo ha rilevato che la “plenezza ecclesiale” ognı
singola Chiesa mplica la necessitä dell’episcopato del rispettivo pastore. r1guar-

39 Cfr.. fra numerosi STU! al riguardo, CORECCO, Il DEeESCOVO CAaApPO Chiesa locale, protettore DrOMOLO-
disciplina locale, Concilium 4/8 (1968) 106-121

LEGRAND, La nature de eglise narticuliere (CD, I) Cit:;; 116 «L eveque fait pas l’Eglise, 11 n en est
YU€E le premier Serviteur>».

41 «EDISCopi Lgitur communitatis ministerium CU.: adıutori0us presbyteris et Adiaconis SUSCEDEFTUNL» (LG 20)
42 Cir. (LANOBBIO, Il DESCOVUO yisibile DFINCLPLO e fondamento dell’unita ne: Chiesa narticolare, In V.,

DVDESCOVO la SUa CNhiesa, CUTra di ( ANOBBIO a  T1, Brescia 1996, (0-73 sStessa nea anche
notato «El episcopado 61 m1ismo genera la unitas Ecclesiae, CD PONeE a SETVICIO del Corpus
del Sa  um unitalis, 3| verdadero factor de unidad del CLorpus mysticum. La aedificatio Ecclesiae
realiza entido mas profundo cuando DOTC el minıister10 episcopal alimenta los fieles COM e] (Lorpus

realizaändose est0s COoNversion CLorpus MYSÜLCUM: la Ecclesia CLorpus Christi offecta, Or-
dando la eXpresion utilizada DOTr Henrı de Lubac», GOYRET, obispo, pastor de la Iglesia. Estudio teolo-
QLCO del egendi Lumen gentium DE amplona 1998, 278
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do, egli condivide In parte l impostazioneada Rahner In L episcopato ne
Chiesa%t3, OSSEeTrVa che il discorso 11011 procede q collegio episcopale alle Chiese
0Ca. NECDDUTE propriamente Chiese localı A collegio episcopale; dal-
la natura Chiesa, che G1 ua ne Chiese localı, q | collegio episcopale, DEr CIH
11 collegio episcopale AD DAaL € cCorrispondente alla. natura Chiesa»44. In tal SCN-

sintetizza il teologo milanese, U collegio episcopale tale che «ogni membro del
colleg1io ha 11 potere ministerlale CoONseguentemente In orado di costituire la
Chiesa ne sa espressione completa» (p 25)

La necessitä Chiesa locale di VESCOVO quale proprı10 CaPDOo 1910181 r1-
sponde quindi INeTe ragloni pragmatiche4i>, La del VESCOVO, che presiede
la Chliesa Iu1 aildatia ın oOme di Cristo, deve infatti «garantıre la plenezza S1132a
Chlesa»46 cConsiderarsi quale «Condizlone indispensabile realizzazione partı-
colare Chlesa»47. VESCOVO «AaSS1ICUra la SUCCEeSSLONE apostolica, requisito 1M-
prescindibile perche ın c552 G1 realizzi la totalitas del] mistero Chiesa»48. STa-
LO inoltre fatto notfare che 11 SUO ministero «S] TOVAa inserito ne sacramentalitä di
CUul la Chiesa 11011 DUO prescindere da quando il CGristo diventato invisibile: C10 r1-
sponde alla StTessa economMl1aAa che la porta congregarsıi ne celebrazione eucarIıst1-

DEr fondersi In COMUNILION Der COM Cristo»49.
Altro aspetto di grande rilievo DEr la Chiesa locale 11 ruolo di cernlera, di

diazione, ira Chiesa universale Chiesa locale svolto dal VeSCOVO>S0 DDa lato, egli

RAHNER, ber den Episkopat, In timmen der Zeit 1/7/3 (1963-1964) 161-191: trad. 1t. L’episcopato ne.
Chiesa, Brescia 1964

(LOLOMBO, eologia Chiesa locale, La Chiesa locale, GUl: di TESSAROLO, Bologna 1970,
45 1guardo G1 OSSEervato In modo eSPreESSIVO: «LOS LexTiOs conciliares de relieve que la funcion del

obispo puede imaginar, nı dejarla reducida la de Coordinador x  ‚gente de träafico” de la ida.
d10cesana»: ÄLVAREZ FONSO, La Iglesia diocesana. Reflexion Leolögica sobre la eclesialidad de la Adioce-
SIS, Tenerife 1996, 226 In queStoO S1 5SPESSOo ricordata la elebre fIrase di SAN CIPRIANO, Lettera 66,

«Scire es EPISCOPUS ıIn Ecclesia SSece el Ecclesiam ıIn EPLISCOPUS>.
‚EGRAND, La nature de eglise narticulı (CD, 1), CIt:: 108 q garant de la plenitude de SOM Eglise».
((ANOBBIO, DVDESCOVUO yisibile PFINCIPILO..., Cil:. 73

ANTON, Chiesa locale/regionale. Riflessione sistematica, In Chiese localı cattolicita, it1ı del
Colloquio internazionale di alamanca D aprıle 1991, CUTa di LEGRAND, MANZANARES GARCIA

Bologna 1994, 593

J> ILLARD, L’Eglise locale. Ecclesiologie de COMMUNILON el catholicite, Paris 1995, 14 «La diakonia
de l’eveque LrOUVEe ti1sse ans la sacramentalite meme de l’Eglise de Dieu qui la requiert depuls qUE
le Christ un est devenu invisible, selon la meme economie qul la fait rassembler ans L’Eucharistie fin
de S Y SOuder COoMMUNION Dar el ans le T1SU»
iln bid., 115-119 Cir. anche LEGRAND, La realizzazione Chiesa ıIn uU090, CIl:, 174
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rappresenta la Su” hiesa nell’ambito COMMUNILO Ecclesiarum., dall’altro rFapn-
nNta la Chiesa uniıversale nell’ambito proprila Chiesa®51.

VEeESCOVO AaSSICUTAa che ne porzlıone del popolo di Dio Iui alIllıdata G1 rende Dre6-
Nie la totalitä del mistero Chiesa ©: quindi, episcopale, rıunıto SEIMN-

DIC ntorno al SUuo Capno C10O STAatO chiaramente eSPOSTLO GLongregazione Der la
Dottrina Fede ne Lettera ( oMMUNIONIS NOLLO (1992) quando in CONNESSIO-

CON la MULUUa interioritä ira Chiesa universale Chiesa particolare aflferma
«Affinche ognl Chiesa particolare 612 plenamente Chiesa, C10@€ particolare

Chiesa universale CO  — tuttı SUO1 elementi essenzlali, quindi costituita IMMAa-
gine Chiesa universale, In e552 dev’essere presente, COIMNe elemento proprIo, la
SUDTeMAa autorita Chiesa il olleg1i0 episcopale “iInsieme CO  b l SUO Capo i}
Romano Pontefice, mal di esSso” (LG 22) Primato del VesSCOovo Ci 0Ma ed
il Collegio episcopale SO0 elementi proprIi Chiesa universale ..  Non derivalti dal-
la partıcolaritä Chiese”52, tuttavla Interiorı ad Ognı Chiesa particolare.
Pertanto, “dobbiamo vedere ıl miniıstero del Successore Cı etro, 110 solo COMMe
SEeTVIZIO 'globale’ che ra  unge ogni Chiesa particolare dall”*esterno’, COMe gia
appartenen al’essenza dı Ognı Chiesa narticolare dal dı dentro’>3”» (CN 13}

La STesSsa Lettera CCommunionis notio ha inoltre fatto notfare che «unita
dell’Eucaristia ed unita dell’ Episcopato CON Pietro Pietro 110  — SOMNO radici 1N-
dipendenti dell’unitä Chiesa, perche Cristo ha istituito L’Eucaristia
ı Episcopato COINeE realtä essenzlalmente vincolate. L’Episcopato UNGDOG COS] COIMME Un  ©

l’Eucaristia: l’unico Sacrilicio dell’unico Cristo TIO risorto. La ıturgla esprime
iın varı modi questia realtä. manifestando, ad esemMpIO, che 0Ogn celebrazione
dell’Eucaristia fatta In unıone 19107181 sSolo C6  z il proprı10 VesCovo anche CO  a} il Papa,
Con ”’ordine episcopale, CON il clero COM "intero popolo Ogni valıda elebra-
zZio0Ne dell’Eucaristia esprime questa universale omunilone CON Pıetro COM )intera
Chiesa, ODPDUTE oggettivamente la richlama, COMe nel Caso Chiese eristiane
parate da Roma» (CN 14)

51 (ir. LEGRAND, La natlure de l’eglise pnarticuliere AD} 11), CI 110: MÖRSDORF, L’autonomia
Chiesa locale, In La Chiesa dopo ıl Concilio, ttı del Congresso Internazionale dı Diritto Canonico
celebrato Koma. 14-19 gennalo 1970, Milano 1972, vol. E 163-185; originale edesco 1V für0“
isches Kirchenrecht 135 (1969) 388-405; pubblicato anche Diritto Ecclesiastico 83 (1972) 1VI 278;
RODRIGUEZ, Chiese narticoları elature nersonali, GIES 118; GEROSA, Obispo, de CONvergencCLAade las dimensiones uniwersal particular de Ia Iglesia, In Iglesia unıversal 'glesias particulares,
Ccias del SIimposio Internacıonal de Teologia de la Universidad de Navarra, CUra di RODRIGUEZ,
amplona 1989, 431-444
(GGIOVANNI PAOLO IL, Discorso alla (uria FOMANa, 20.X11.1990,
GGIOVANNI PAOLO 1L, Discorso (l VESCOUL egli Statı Nı d’America,
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presbiteri
L esort. d Aastores dabo vobis ha sottolineato la Comprensione «essenzlilalmen-

te “"relazionale” dellidentita del presbitero» (n 12) sacerdote «e inser1ıto 1a-
mentalmente ne Oomunilone COM il VEeESCOVO CON gl altrı presbiterIi DEr ServIire 11
popolo di Dio In questo CONTEeSTO l’ecclesiologia di omunilone diventa decisiva
DEr cogliere L’identita del presbitero, la Sa originale dignitä, la S5SUua VvOoCazlone mI1S-
S10Ne€ nel pOopOolo di DIio nel mondo» (n F2) zl ministero ordinato ha un  z radicale
Jorma Comunıitarıa  Da PUO eSsSSEeTE assolto solo COINE “un’opera collettiva”. Su questa
natura cComunionale del SaCerdozio G1 soffermato ungo il Concilio, esamınando
distintamente il del presbitero COoON 11 propri0 VesCovo, CON gl altrı presbi-
ter1 CON 11 fedeli alcı» (n 17) «All’interno cCcomunitä ecclesiale, la carita Da-
storale del sacerdote sollecita ed esige In modo particolare specifico il SUO FaPn-
pOrTO personale CO  w 11 presbiterio, unıto nel COM il VesCoOovo» (n 23)

Vaticano II grazlie SOPTattiutllOo al contributi Iferti aglı studi patrıisticı StOor1-
co-liturgici ha In ffetti Saputo far riemergere la realtäa del presbiterio, bene
ella Chiesa primitiva, pOol perö gradualmente di vista>4. In diverse 0CCAaSs1lon]
il Concilio G1 riferisce ad ESSO 10 CONCcepISCE COINe l insieme del sacerdoti!i che, unitiı
M VESCOVO la Sa autoritäa, partecıpano al COmpIto di DAaSCcere Ul porzlione del]
pOpOolo di DIio eir. 2 11, 15 28; S; 19 20; 41)

Per quanito la ragıone teologica del presbiterio, G1 5SDESSO OSSEervato che
la collaborazione presbiterale 1NON risponde INeTe ragioni pragmatiche di Ve-
nlenza. In tal alcuni autorı hanno visto nel presbiterio elemento che COMN-
tribuisce SITULLUFAaTEe la Chiesa locale sinodalmente, In modo analogo quello

Chiesa universale55. Se la Chiesa particolare fosse SITULLUTFAiA ıIn modo COIM-

pletamente eiterogeneo0 rispetto alla. Chiesa unıversale, COMME potre  S 11 Concilio d1-
che le Chiese particqlari SOMNO «fTormate ad immagıne 1 quella universale» (LG 2:3)

Te allo studio0 dı SEMERARO, Per una fondazione Leologica del presbiterio, In Lateranum (1988) 135-
156 mı1 612 rimandare anche DEr ulteriori dati bibliografici anche a m10 studio Il presbite-
rL0 Chiesa narticolare. Questioni canonistiche ed ecclesiologiche nel documenti del MAagistero nel
dAibattito nostconciliare, Milano 1993

55 La differenza ira la Sirutfifura Chiesa unıversale quella parütıcolare COsi evidenziata da
Aymans: «Ogni esa particolare bensi ormata ad immagine della Chiesa unıversale, 1O  = pDerÖ nel SCI1-

che le Componenti di uUnNna Chiesa particolare G1 Comportino nel SUO1 confronti COINE le Chiese particolari
rispetto alla Chiesa universale. La Chiesa partıcolare NON G1 cCostitulsce N  ne partıre dalle” parrocchie,
dato che la parrocchla 19810781 possiede mezzi salvifici; 6552 la forma principale COn CUul la Chiesa DAar'-
ticolare splica la SUa miss1lone, 1910781 l’unica», AYMANS, Synodalitä ordentliche der ausserorden-
tliche Leitungsform In der Kirche, Relazione a VII (oNngresso Internazionale di Diritto Canonico, arigı
1990, In La synodalite. La participation gouvernement dans l’Eglise, pubblicato In Lannee
NONIqUE, OTrS serie, vol PE (la traduzione mla).
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COIMNE potrebbe esortarle «rappresentarla nel modo pIU perfetto» (AG 20)? Uno
degli autorı che 61 soffermato rifllettere sSUu questione STLATIO Corecco. In
SUO contributo sul presbiterio ha fatto NnoOotare «Sarebbe impensabile che la Chiesa
universale realizzarsıi ella hiesa particolare SECONdO la dimensione sSinoda-
le che le propria, la Chiesa particolare 1910)81 AVE6SSC 10807 volta carattere Sinoda-
le, fosse STITULLUFAaiA monisticamente. Evidentemente la STITULLUTA sinodale

Chiesa particolare DUO ESSETE sSolo analogica rispetto quella Chliesa unl-
versale»>6. La conclude COSI affermando che «Ja raglone ontologica primarlıa dell’e-
sistenza del Presbiterio di natura ecclesiologica» (p 440)

La evidenzia anche la diversitäa ira il rapporto RKRomano Pontefice GCollegio epl-
scopale quello VEeESCOVO presbiterio, dato che «1 presupposti sacramentalı g1url1-
sdizionali nel due t1p1 di (0 101018 diversi» (p 441) Questa Considerazione fa G1
che NO  a} 61 dire, rischi di gTraVvl malintesi1, che il gOverno Chiesa 10-
cale 612 allldato collegialmente al presbiterio, A CUul interno 61 troverebbe il CO-

vo>°/
Nella dottrina conciliare sul presbiterio, NO  a} G1 SO0 potute evıtare alcune incer-

eZZe, che hanno dato orıgıne diverse interpretazlonl, SOPrattutto Circa la 108 COIN-

posizlone. 51 tiratta C10€ di SaDere al presbiterio appartengono Solo sacerdoti 1n-
cardinati tuttı sacerdoti che cCollaborano PasSCcere quella porzione del popolo Ci
Di05>8

decreto gentes G1 chlaramente pronunclato favore seconda C-

zione, affermando che «1 sacerdoti del u0ogo attendano COI maolto zelo0 all’opera d1i
evangelizzazione ne g10vanı Chiese, collaborando attıyamente CO  b mM1ısSsS10NAarı

CORECCO, Sacerdozio presbiterio nel GG In SEeTVIZIO Migranti (1982), Qqu1 citato da CORECCO, Ius el
COMMUNLO. Secriuttz di ärıtto (‚anOonICO, CUTra di BORGONOVO ((ATTANEO, vol T Casale Monierrato 1997,
439 In unoO studio SUL sinodalitä 10 STESSO OSServato «La STITUTLUTA sinodale della Chiesa parti-
colare, ondataSpartecipazlone dei presbiteri alla plenezza ell 0rd0 epIscCopalis sulla COMMUNILO hie-
rarchica COI i} VESCOVO, CapnOo del presbiterio, e, di CONSCYUECNZAYA, SOlo analogica rispetto quella del colle-
g10 episcopale, OVe VeSCOVI pOSSCSS0ONO in propr10 il ministero ecclesiale sacramentale giurisdi-
zionale NON COMEe partecipazione derivazione dall’ufficio primaziale del Papa», GORECCO, Voce
Sinodalita, In Nuovo Dizıonarıo dı eologia, Roma 1979, 1490

5YA GCir. (LATTANEO, presbtterio0 Chiesa particolare, Cit 154-160
558 Questa incertezza rilevata da Numerosi autorl1. I)1I opinione diversa INnvece ncitti, SEeCONdo il QUa-

le esi] conciliari offrono COIl definitiva chlarezza descrizione del presbiteri diocesanl, soli che
St1tulscono il presbiterio diocesano», escludendo quindi «che anche presbiteri religiosi POSSaNO eS5Sere
considerati membri costitutivı del presbiterio diocesano»: NCITTI, Il presbiterio diocesano pnpresbiteri
religiosi. Concilio Vatiıcano H. In Quaderni ll diritto ecclesiale (1999) 435 SE ©  D fosse eTrO 61 do-
vrebbe concludere che esort. Pastores dabo vobis, principale documento del magıstero postconcilla-

sul tema, ha seguito uUunNna linea In CONTILrasto COM quella conciliare.
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stranlerIl, COIl quali cCostitulscono Uun1IcoO presbiterI10, rıiunıto SO l’autorita del
SCOVO>» (AG 20)

decreto Christus Dominus sembra iInNnveCce Considerare quali membri del presbi-
ter10 solo presbiteri incardinatıi ddetti alla. hilesa particolare. Ira collaborato-
rı del VESCOVO contemplato, nel 2 9 11 clero diocesano e! dopo AVETr ricordato che
tuttı sacerdoti partecıpano all’unico SaCerdozio di Gristo, G1 alterma «Nell’esercizio

CUT2a anıme la principale responsabilitä spetta al sacerdoti diocesanli,
coloro che, incardinati ddetti un& Chiesa particolare, G1 CONSACTaNO total-

q | SUO SEeTrVIZIO Der PAaSCcCere Ul cola porzlione del gregge del Signore. Perci6
eSss1i cCOostitulscono solo presbiterio Ul cola amiglia, di CUul il VESCOVO il padre»
(CD 28) proposito dei religiosi che partecipano alla CUTra anıme alle
Ci apostolato l’autoritä del sSacrı pastorI1 i} decreto afferma che 101018

da. Considerarsi «1n Certio qual VeTrTO modo COIMMNE appartenentı al clero d1i0cesi»
(CD 34)

Anche Presbyterorum Ordinis sembra, In prımo momen(ito, seguire unla Ce-

Zz10Ne ristretta r1guardo la Composizione del presbiterio. ferma infatti che presbi-
ter1ı «formano un1ico presbiteri10 ne diocesi a CUul SETVIZIO SOMNO assegnatı
il proprio VESCOVO>» (PO decreto me pero pOol In evidenza la varieta che
ratter1i7zza 11 ministero presbiterale (parrocchiale sopraparrocchiale, r1cerca dottri-
ale insegnamento, mestiere manuale altre d’apostolato) a 110 STESSO tem-

DO OSSeTrVa «F chlaro che lavorano Der la sStTessa CI0€ DeEL l’edificazione
del ll Cristo, la quale esige molteplici funzioni NUOVI adattamenti, SOprattut-
LO questi templ». decreto PONE quindi COMMME base del presbiteri0 10  b Aanto la
azlıone giuridica proveniente dall’incardinazione, quanto la CONcreia funzione Da-
storale COIl Cul presbiteri contribuiscono all’edificazione di un& Chiesa locale ome
CONSC9UENZA d1 tale unitäa di m1ss1one, il decreto conclude l paragrafo Osservando:
«Pertanto, AasSsal NeCESSAaTIO che tuttı presbiteri, 612 diocesanı che religiosi, 61 alu-
t1ino vicenda, In modo da ESSEeTE SCINDTE cCooperatorIı verita» (PO

SUCCESSIVI pronunclamenti Santa Sede hanno segulto la CONCEezZ.l0ONeEe di
20, considerando C10€ che appartengono a presbiterio dı un Chiesa locale 1O0O  —

10 sacerdoti incardinati ın 6553A, anche tuttı quelli che UDETAaNO pastoralmente
ne STEeSSa In modo particolarmente esplicito 61 pronunclata L’esort. A astores
dabo ”obis alfermando «Dell’unico presbiterio fanno parte, titolo diverso, anche
presbitert religiosi residenti operantı In un Chiesa particolare. La loro
COostitulsce arricchimento Der sacerdoti varı Carısmı particolari da ess1i
vissutl, mentire SONMNO richiamo perche presbiteri ne Comprensione del
SaCerdozio StESSO, contribuiscono stimolare ad CCOMPAaYNATE la formazione DE -
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anente del sacerdoti» (n
Codice ll Diırıtto Canon1co, PUL 110  z contenendo sul presbiterio, ha LUTL-

tavıa Iferto un importante indicazione tale riguardo stabilendo chi possiede dirit-
attıvo PassSıvo di elezione In ordine alla costituzlione del Consiglio presbiterale

che rappresenta istıtuzionalmente il presbiter10). Vengono quı inclusı sacerdoti 10  a

incardinati che, «dimorando ne d10Ces], esercıtano qualche ufficio vantaggıo del-
la medesima» (can. 4958 19

Se DEr qUanto riguarda l’aspetto eologico giuridico il presbiterio Ul gura
chiaramente delineata, DEr quanto 61 riferisce INveCe alla. S11a effettiva operativita
sembra che In diverse Chlese localı ESSO stentI1 ad plenamente 11 SUO ruolo
sSub el OCU. ePISCOPDO nel gOoverno nortio Populi Del

dinamismo correlazione fra elemento sostanzlale
quello miniısterlale

Da quanto eSpOSTLO, OVTe eESSETE chlaro che la distinzione fra elemento
stanzlale da lato fattori geneticı CO  > L’elemento ministerilale dall’altro, 1OIN puUO
eSSeTE intesa COINeEe 11 primo elemento fosse meramente passıvo In tal DAar-
an nOortio Populi Del, ricordato che il Vaticano I la rillessione teologi-

SUCCESSIVA ha rimesso In evidenza il COMpItO attıvo che spetta fedeli nel-
V’edificazione Chiesa «ha rivolto una rinnovata attenzione al SaCerdozio
INune del fedeli»60 Dal punto di VISTAa ecclesiologico 0Ormaı saldamente aCqulS1to che
«1 mıinıstrı 110  b POSSONO realizzare da soli la mMISS1ONe Chiesa, V’edificazione del
Orpo di Cristo nel mondo la Comunitäa erıstiana intera, organicamente STITUL-
turata CO  b lalcı ministri SAaCrTIl, doverla realizzare»61.

STESSO documento 61 OSSEeTVAa anche: «1 sacerdoti, che appartengono ad ordini Congregazloni reli-
g10Se, SOMO un& ricchezza spirıtuale DE "intero presbiterio diocesano, al quale olfrono il contributo SDE-
ciHei cCarısmı di minister1ı quahcatll, stimolando CON la loro la Chiesa particolare vivere pIu
intensamente la sSua apertiura universale» PdV 313 In contrarlo S1 NCIC, SECONdO 11
quale «voler mescolare VOCazlonı condizioni giuridiche diverse potre.  € 110  — rendere ragiıone del DIO-
prium ll Clascuna COIl gravı CONSESUCNZE 613 In tema di spirıtualitä COINE In operativo-pratico»,
INCITTI, Il presbiterio diocesano nresbiteri religiosi, CIl 4928
((OMMISSIONE 1 EOLOGICA INTERNAZIONALE, Themata electa In ecclesiologia del Vatıcano 1985,
In 9, 1L28

61 RODRIGUEZ, L’Opus Del nNne: S!]l:  ® realta ecclesiologica, In RODRIGUEZ, CÄRIZ ILLANES, )DUuSs Del
nNe: Chiesa. Ecclesitologia, VOCAZLONE, secolarita, Casale Monferrato 1993, &1
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La prospettiva che focalizza ]’aspetto sostanziale Chiesa la COIMNUNE dignitäa
linalita dell’essere erıistiano cir. 32) 1OMN deve Occultare L’esistenza d1 un altra

prospettiva che considera l’agire sacramentale ministeriale della hiesa Emerge
COs1 quella distinzione ira “elemento sostanziale” “elemento ministeriale” che
esprime il dinamismo or1ginar1io propri10 Chiesa quindi di ogn!ı Chiesa locale,
dato che In 0g9NUuNa d1 ESSsS$e « presen la Chiesa uNag, Nt{a, cattolica AQDO-
stol1ca» (D FD

Concilio ha colto sintetizzato questa strutturazione originarla, quando G1 r1-
ferito alla. Chlesa quale «Comunitäa sacerdotale SITUutLLuratia organıcamente>» (LG 11)
Una SITULLura costituıta fondamentalmente correlazione (relazione recC1proca)
ira l SAaCerdozlo COINUINE quello ministerlale cefr. 10 32) Dopo il Concilio G1
scr1ıtto pIU sul significato Ontologico differenza essenziale ira le due forme di
Cerdozilo, che sul dinamismo loro essenziale correlazione complementaritä
ne vita ne mM1ISS10Ne Chiesa®e2.

Limportanza l’attualita questione rilevata da Legrand nel SUuOo

gla cıtato contributo del 1983 Nel capitolo (dedicato al minister1 Chiesa 10-
cale egli G1 riferisce 5VCSSO alla necessita di maggıiore collaborazione ira Da-
STOT1 edell» (p 195) di una miglior intelligenza dell’articolazione dell’interdi-
pendenza fra il miıinıstero pastorale il SAaCerdozio COIMNUNE del crıstlanl, articolazlo-

«d1 CUul 1NONMN SOIMLO SS ANCOTEa sfiruttate le ricchezze» (p 215)
Egli fa NOTtare che «teologicamente, C10 esige SOPFattutto preti molto pIUu S@1I1-

s1bili che nel passato alla. dimensione relazionale loro identita teologica A fine
di giungere ad un articolazione soddisfacente COI le responsabilitä proprie dei loro
Tatellı erıistianı SE la eologia del ministeri quella Chiesa locale NO  —; VeIrTall-

articolate In U: verza ecclesiologia di OMUnNn10onNe, Ce  PEn da temere che tuttı gl1i SfOor-
71 che G1 fare, fossero anche ero1Cl, venendo INeNO i} loro punto di applica-
Z10Ne, rimangano sterili» (p 197)

tema anche fatto oggetto di riflessione da parte Commissione
eologica Internazionale che, nel documento em scelti Mı ecclesiologia (1985)
ha offerto I1a seguente interessante precisazlione: «punto di vista finalitäa del-
la vita eristiana del SUO Compimento, il primato spetla q | SaCcerdozio COMUNEe,
che >5 dal punto di vista dell’organicitäa visiıbile Chiesa dell’efficacia 1’a-

L’importanza all queStO inamismo CO. COI precisione da HERVADA che In numerosi STU: ha rl
Vo. l’attenzione questo binomio; sul tema eir. VIANA, Sacerdocio comun ministerial. La estiructiura
ordo-plebs segun Javier Hervada, INn Escritos honor de Javier Hervada, Volumen especial de
"Ius Canonicum , amplona 1999, 219-245
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mentale, la prioritä speita Y SaCerdozilo ministerlale»®3. La necessitä di quest ’ ultimo
G1 spiega considerando che, nell  economı1a cristiana, gıunge al Te PCL 111e 7-

di Cristo inserendosı nel SUuo mistero pasquale. culto eristiano inteso qul nel
vitale dato da A010 In Rm 121 poträ giungere alla Sa plenezza grazlie al-

”’azione ministeriale del SaCerdozlo gerarchico. C160 STAatiO ben sintetlzzato dall’esort
A& astlores dabo vobis (1992) ne seguenti affermazionli: «] presbiteri DrO-
UOVOIlO l SaCerdozlo0 battesimale di il pOopolo dı DIio, conducendolo alla. SUu.

plena attuazıone ecclesiale. presbiterI1 dato da Cristo ne Spirito partı-
colare.dono, perche DOSSAaNO alutare il Popolo di DIio ad esercitare COIl edeltä ple-

SaCcerdozlio COINUNeE che gl1 con{ferito» (n 17)
Questo inam1ısmo sStruttura originarla Chiesa SIN illustrato da

Rodriguez In unO studio Sacerdozio ministeriale sacerdozio COMUNE ne ulL-
LUra Chiesa®4. Egli G1 sofferma ad approfondire il significato di quella prioritä
differenziata, di CUul ha parlato la CTI nel ocumento AD PDCILA cıtato E sottolinea la
priorit sostanzlale” del SaCerdozlo0 COIMIMNUIMNE la prioritäa “funzionale” del sSacerdo-
Z10 gerarchico. Quest ultimo appartıene «all’ambito del medium salutis, caratteristi-

della fase pellegrinante Chiesa; 11 SaCerdozio regale del battezzatı appartie-
Invece all’ambito del fini, del fructus salutis, dato che consiste ne sStessa COINU-

Nıo0Ne COM Cristo Sacerdote Vittima omunlone che costitulsce propriamente il
dell’esistenza eristiana che giungerä alla plenezza ne vita eterna»®>.,

noltre, egli fa notfare che la SOSTAaNZz: erıstiana chiamata da sant Agostino
men gratiaee® christifidelis dal atıcano Il la congregatio fidelium 1910781 la for-
NISCEe da STeSSA, Irutto dello Spirito invlato da Cristo operante ne Parola

nel sacrament!]. «51 comprende COsS1l che l SEeTVIZIO specifico prestato alla CONGrFE-
gatio dail ministrı Parola dei sacrament] NO  — 613 DEr fedeli Ul “possibilita”
Ira le varıe che vengonO fferte agl1SCONO all ıinterno congregaltio, unla COIl-

dizione radicale di esistenza; infattı nell’ economla csalvezza istaurata da Cristo
“utilizzare” quesSto ministero essenziale, affinche ne congregatio fidelium r1-

63 (‚OMMISSIONE TEOLOGICA INTERNAZIONALE, Themata electa In ecclestiologia, CIl 1731

RODRIGUEZ, Sacerdocio ministerial Sacerdocio comun la estructura de la Iglesia, In Romana (1987)
162-176

Ibid., 142 «F1 sSacerdocio ministerial pertenece al orden del medium salutis, caracteristico de la fase
eregrinante de la Iglesia; DOT e| contrarlo, el sacerdocio regl0 de 10s bautizados pertenece al orden de I0S
iines, del uCIUS alutıs, DUES consiste la cComunion mısma COI Cristo, Sacerdote Victima, UE e]
COrazon m1smo de la existencla cristiana, QUE plenificarä la Vid: etiterna>»

Sermo 340, (PL 38, (Citato ıIn
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impressa la SOSTLTAaNZAa di C10 che eristi1ano»e
La Chiesa ne Sa fase pellegrinante risulta quindi articolata SUL Aase di YU6-

S} correlazione originarla. 6Sa viene pOol arricchita multiftorme a3710Ne
Spirıto che elargisce SUO1 doni ira di ognl ordine cfr. 129 acendo ge-

19888 gran varietä di VOCAazIlIONI di M1SS10N1, ira i loro complementarı6®8. Da
C10 derivano naturalmente importantı CON:  NZE pastoralı, COINE diversi autorı
anno riılevatoe9.

Lunitä dinamica due forme d1 SaCerdozlo0 eristi1ano STaia focalizzata da
Gerosa alla Iuce del Ness1i che “cariısma originarl1o” pUO stabilire COM due poli lst1-
tuzionalı Chiesa; egli un tale OSServazıone cConsiderando che «Ja loro OTr1-
gine cristologica TOVA riscontro operatiıvo di natiura carısmatıca»/0.

Anche i 5 Tillard G1 soffermato rifllettere questa correlazione, alla UUuUa-
le dedica pUunto del volume Sl Chiesa locale, intitolandolo: } dinam1iısmo
munionale della koinonia 71 Egli rileva che «Ja Chiesa locale SCIHNDIEC vista In
prospettiva che include minıstro cComunitä, enpiISKkopOSs [a0S, 0ordo nlebs, ella loro

RODRIGUEZ, Sacerdocio ministerial Sacerdocio comun la estructura de la Iglesia, C1t. 174 «De ahl
YyuUe e] SEervViICLO especifico que prestan la congregatio los minıstros de la Palabra de I0S Sacramentos
sSecä2 para 10s fieles ula “pOosibilidad” UUeE Oofrece entre las muüuültiples UUEC ODeran dentro de la CONGTE-
gatıo, SINO un& adical condicion de existencla: “usar” eEse ministerio la economila de la salvacion 1N-
staurada DOTI Cristo esencilal Dara YUE la congregatio fidelium quede hincada la sustancıa de lo Cr1-
st1an0>».

L’esort. Vita CONSEeCrAala (1996) ha OSServato che 10 Spirıto «COostitulsce la Chiesa una ComMunNnNlonNe OI -

ganıca ne. diversitä di VOCazlonl, cCarısmı minıister1». Ha noltre ricordato che le VOCazıonı particoları
«S0OI10 al SETVIZIO L’una dell’altra, DPeI la crescıta del OTrDO ll Cristo ne. storla DL la 108  S missione nel
mondo» S eir. anche 16)
Fra gli a  . cir. Tessarolo che g1a nel 1970 OSServato «La pastorale percio 1O  — pIiu concepibile
COIMMe “azlone del preti SU lalcl, DEr portarli una vita erıistiana piu intensa. La pastorale Il (OI-
dinato attıvo del minister1ı Carısmı di battezzati DEr 10 Vviluppo la ecrescita di valori (  v del-
"intera cComMuUNItÄ ecclesiale. Non pastorı1 da soli, ne laicı da soll; pastorı laicı insieme, quali
Insıeme collaborano recl1procamente G1 alutano DeET Sscoprire Vivere modi plu adatti, rispetto quel Iuo-

quelle PErSONE, PEr l’ascolto Parola, PEr la celebrazione dell’eucaristia, per are testimonlan-
di Gristo di Ironte al mondo», J ESSAROLO, La pastorale chiesa locale, In La (‚hiesa l0ca-

le, di TESSAROLO, Bologna 1970, 305-306

GEROSA, (‚arısma diritto nNe: Chiesa, CIl 155 Egli precisa noltre che la dimensione d-
tologica I' Istituzione rimarrebbe sterile «11 SUO manifestarsi, INnvecCce rinforza pIUu I’Istituzione eccle-
clale quanto pIU tale dimensione pneumatologica dimostra la proprıia capacita ll Conlugare il sSacramenta-
le CO  - il personale, il Comunitarıo COM 11 soggett1vo, dunque un analogia operativa COn 11 carısma>» (zbid.)

ral i S ILLARD, L’Eglise locale, CIt., 153 «Le dynamisme commMunionnel de la “koinonia ”» titolo del PUN-
che S] stende 1In0 158)
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correlazıone»72. Quest ultima, precisa 18 61 verifica nel ire aspetti vita eccle-
slale: sacerdotale, profetico reale. Egli OSSEeTVEAa inoltre che questa complementaritä
strutturale NON G1 limita. qualche evento particolare In CUul la Chiesa locale G1 r1UN1-
SCEe ntorno al VESCOVO, ANCOTEa INEeENO PUO venır rıidotta all’attivitä di organismi QUa-
l il SInOdoO d1i0cesano consigli pastorali’3. SSa ha u0go essenzlalmente grazlie al
contattı che permette la coesistenza ne STESSO u0g0o0, agli incontrı periodici
nell’Eucaristia domenicale fino que ne vita quotidiana. «In C10 radicano
il COlloqui0 pastorale L’esercizio CUra anımarum, quali 110  > g10Vano0 sSolo al
laicı che G1 dir1gono q ] loro pastore, anche quest ’ ultimo, manifestandogli la G1 -
tuazlione Concreia del pOopolo di DIoO ul affiıdato»74 COS1 conclude ’a queste rifles-
S10N1 «Tutt1 SOMO ugualı In dignitäa 19180}  > SUOI1LO ministrl. Tuttavıa COM

tuttı ne loro sinergla che lo Spirıto difica la Chiesa di DIio In u0go deter-
minato»75.

Riguardo all eSercC1Iz10 del SaCerdozlo COMMUNEe, ricordato che il atıcano ha
r1SscCoperto il ruolo del fedeli lalcl, 0SS1Aa di coloro che G1 TOVAaNnO VIvere mMmMersı nel-
le realta secoları la CUul vocazlıone specifica «CErICcalile regnNO cı DIo trattando le
COSeEe temporali ordinandole SEeCOoNdo DIio» (LG 31) SSI SO0 chlamatı, viene pOol DI6-
C1sato, «x contribuire, quası dall interno modo di fermento, alla santificazione del
mondo mediante l’esercizio loro funzione proprlia la guida SpIirıto
evangelico» (LG 31) Tale riscoperta conciliare vocazlone-missione del lalcı ha
avufto nel decenni] che precedettero il Concilio diversi precursor]1. Fra teologi I1eN-

zionato SOPFattutlOo Ves ongar’6, Fra coloro che alla. chlarezza eologica SCDDETO
uniıre unl grande capacita d1 realizzazione 61 pUO ricordare l beato Josemarlia
Escriva, il quale COMN 1’Opu Del ha dato vila, partire dal 1928, ad VasSstio feno-
INENO apostolico pastorale «che fin aglı INn1ızı ha anticıpato In parole ci (nNOovannı
Aa010 quella teologla del Laicato, che caratterizz6 pOol la Chliesa del Concilio del

Ibid., 154 « 10ut regard porte SUr l’Eglise locale doit donc, de fait, Salsır ministre el cCcommunaute, epL-
SKOPOS el [a0S, rdo el plebs, ans leur correlation».

{3 C1O 1910781 significa evidentemente che talı organısmiı S1AN0 inutili. E OSSEeIVEa nfattı pO TE che ess1i «T@-
glen! el garantissent l ’exercice necessaire de synerglie cCommunautaire YUuUeE, utilisant neologisme
quelque PCU barbare, OUS preferons qualifier de ComMMUNloOoNNelle»

Ibid. 156 «L3a s’enracinent ’ entretien pastoral, L exercice de la “Cure d’ames” quiı profitent Das seule-
ment AUX laics s’adressant leur pasteur. Ils servent aussı celul-ci, e Iun manifestant la sıtuation Concre-
te du peuple queE Dieu Iui conlie».

1{5 Ibid. 158 «10uUS Sont egaux dignite el honneur. Tous Sont pDas ministres. Neanmoins VEeC LOUS, ans
leur synergle, I’Esprit fait l’Eglise de Dieu Neu».

Fra SUO1 erıtt. sul tema plu importante Jalons HDOUF UNne theologie du [aicat, Parıs 1953
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post-Conciio»/7,

rapporti ira fattori dr  VINı U umanı

Nel SOIlco di quanto alferma 1 102010 STall illustrati —quali fattori geneticı del-
la Chiesa locale il Vangelo l’Eucaristia, che ag1SCONO In virtu Spirito a Cul
ET VIZIO G1 TOVAaNO In mOodo particolarmente qualificato ministri SaCcrı In realtä,
i fattori diviıniı Parola, sacrament], Carlsmi) 1910781 G1 danno mal allo STAatiO DUFO, SE111-

DIE CON la mediazione d1 parole In CONTIEeSTIO storicoculturale. noltre, la
loro 2A47Z10Ne indirizzata suscıtare la libera risposta dell uomo, 0SS12a la fede la QUa-
le 1910181 qui esplicıtamente contemplata. Tuttavla COM parole di (novannı Aa010
G1 PUO qui ricordare che «Ja ıntesı ira cultura fede 110  z solo 19888  - esigenza
cultura, anche fede Una fede che 110  — diventa cultura, Ul fede 110  H

plenamente accolta, NO interamente pensata, 1910)  - fedelmente vissuta»78.
Una caratterıstica SViluppo eologico postconciliare COINE G1 avulo 0CCa-

S10Ne€e di OSSerTvVare nel capitoli precedenti L’aver tematizzato 11 significato eccle-
S1010gico del fattori umanı, storicı soclali, 5SVESSO globalmente Compresi CON i ter-
mıine dı “cultura”. La questione che G1 PONE quella C SaQDEI6 ın che ed in che
mI1sSura questi fattori SONMO rilevanti nel costituirsı Chiesa locale

tema STAaLO In Considerazione dall’esort Evangeli nuntiandı YUall-
do ha OSSeEervato che «1l Vangelo, quindi l’evangelizzazione, 1O  e 61 identificano CeT'-

LO CO  a la cultura, SOMO indipendenti rispetto le culture. JIuttavlıla il Regno, che
il Vangelo annunzla, vissuto da uUu0MINI profondamente legati Ul cultura, la
Struzlone del Regno 1i0N DUO 1910781 avvalersı egli elementi cultura cultu-

umNnalle>> (EN 20)
Alcune rifllessioni che illuminano la questione qul contemplata 61 TOVAanOoO anche

cıtato studio CTI em scelti dı ecclesiologia??9. Anche 11 Ocumento NO

parla esplicıtamente Chiese 0CAa. TE interessantiI!i cConsiderazioni riguardo al-
la questione OIa contemplata. Una sSezlione del Ocumento 61 riferisce alla Chiesa

“mistero” COINE “soggetto Stori1co”, acendo notare che 61 tiratta di due dimen-

(GGIOVANNI ’AOLO 1L, Gesu VIVO sente nel nOSLro quotidiano CAaMMINO, Omelia Messa celebrata il
19.V1I11.1979, In Inse:  amenti di (nHOovannı 'a010 IL, 11/2 (1979) 142
(GGIOVANNI ’AOLO IL, Discorso (1 nartecipanti al Congresso Nazionale Ovımento Ecclesiale dı MDEQNO Cul-
turale, 6.1.1982, In Nnsegnamenti di (10vannı a0lo IL, V/1 (1982) 131
Le cıtazıonı 61 riferiscono al numer ı del documento.
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S1051 che G1 danno simultaneamente Ira le quali NO  a esiste giustapposizione, un&

correlazione. Infatti, il Carattere misterico Chiesa determina la natura. di SOS-
StOr1C0O il quale, SUua volta, rivela il 1sStero cir. SB
ruolo egli elementi umanı ne realizzazione Chiesa contemplato nel-

la sezione SUCCESSIVA quando 61 OSSETVa «Nell’evangelizzazione culture nel-
Linculturazione del Vangelo G1 produce U1llO scambio miıister10so da lato, il Vangelo
rivela ognı cultura libera In 6552 la verita SUDLeINA dei valori che racchiude: dal-
l’altro, ognı cultura esprime 11 Vangelo In manılera originale manifesta aspetti
NUOVI» (n 4.2)

questione Ora esamınata confluiscono diverse Considerazioni che DPrOVeN-
ONO aglı approfondimenti sul tema cattolicita quello dell’inculturazione.

Riguardo alla cattolicitä, il tema CeMETSE chiaramente nel uente EeSTIO CONCI1-
liare: «Le g10vanı Chiese hanno la capacita meravigliosa di le ricchez-

nazlon.Ll. La vita eristiana sara cCommıisurata al gen10 ed alla, indole di Cla-
cultura, le tradizioni particoları insieme COM le qualitä specifiche Cli C1aSCU-

cComunitäa nazionale, illuminate luce del Vangelo, Saramnno assuntfe nell’unita
cattolica» (AG 22)

egli approfondimenti postconciliari, ricordato Congar quando rileva che «Jla
natura proprlia cattolicitä esige che le r1C0N0OSCliamMmoO una dall’alto ul

dal basso: Dio-Trinita I’umanıitäa»80. Riguardo alla. seconda, egli rileva che «il Gristo
plenifica la esa, anche plenificato da e552. Le due COSe S0100 VeTre 1NS1e-

Cristo C1 riempie 08 plenezza, nel SUO Orpo 1St1C0O sSeCondo il qu3a-
le deve 1N0 alla plenezza (Ef 4,13) egli COompluto plenificato da NOl; r1-
CEeVeE dunque aglı uUu0oM1N1 creazlone» (p 594)

sStTessa linea, Komonchak ha OSServato «La hiesa locale sSolo dall’in-
CONTIrOo ibertäa divina che geNeTa un  S Sua esperlenza eristiana distin-
tiva. l’integrazione dı queste esperienze Nncreie ne sintesi cattolica che COST1-
tulsce la verä SI cattolicita. La realizzazione cattolicitä richiede l’ar-
mon1a sinfonica di le speclaliı esperlenze ecclesiali l0cali»81. II CONSCYUECNZA,
conclude l’a «un ecclesiologia generale egli elementi ormalıi Chiesa deve 1In-
Iudere COINeEe dimensione necessarla intrinseca un Considerazione lberta
CO-costitutiva del soggettl umanı realizzazione Chiesa» (p 457)

Anche Castellano ha OSServato «Se la Chiesa la CONVergenza del divino del-

il CONGAR, oprieta essenziali: Chiesa, CIt., 587
81 KOMONCHAK, Chiese localı cattolicita. La problematica teologica Contemporaneda, In Chiese I0-

calı cattolicita, Cil.. 453
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l umano, la sSUua radice divina la Trinita, 65532 DUre 11 la vigna dl DIo,
plantata In questa erra, COINE pOopolo In cCammıno VIVe In u0go, ha ul storla,

VIve ente futuro. Occorre valorizzare questa realtä mondana
Chiesa partıcolare, configurare l immagine errena, di questa Chiesa che VI-

qul 0gg1»82,
Riguardo 1 tema Chiesa locale cultura, STAatiO rilevato 11 pericolo dı sottolinea-

L'  9 volte unilateralmente, la rilevanza antropologica, di riflesso anche ecclesiolo-
91Ca, della cultura ne costituzlione Chiese locali C160 porta quel narticolari-
SIN nel conironti del quale Colombo ha OSSEervato «Le culture 1910281 POSSONO ESSE@EP-

L’elemento costitutivo caratterizzante chiese localı»83. s ha inoltre precl-
SaTtlo che la diversitä culture «S56, da lato, valore NeCcEeSSAaTrıo nel ll
ineliminabile irrinunclabile, dall’altro perö valore SecCondario precarIl1o, PeI®
che pIU determinato che determinante SCINDTCE contestato pDO COINe la ater1a
rispetto alla. forma, In una CONCeEezlonNe In CUul la aterı1a continuamente u_
ta modificata forma» (p 3:{)

Una Ceria erıtica queste affermazioni d1 Colombo STAaia formulata da
Kkomonchak, il quale 61 chiede «SEe questo 110  b semplifichi ecCccessivamente la natura.
dell’esperienza eristiana STESSAE, qualora la recomprensione culturale DI'E-
sentata semplicemente COIMe “materia” informe che r1CcCeve la SUua determinazione

“forma’” egli elementi distintivi,. generatorIı Chiesa OoOme ha In EeV1-
denza Valentini, questo fa COrTeTe il pericolo ll Considerare l’elemento nel-
la Costruzione Chiesa COINeEe meramente passıvo ricettivo quindi di “inter-
preiare parola di DIio, eucarıstia cCarısmi Spirito COMMe realtä che, In qualche
mO0do, DAasSSsSano 1’u0mo”84»85.

komoncha PFrODONE quindi d1i Considerare fattori umanı (culturali, SOc1lali eCC.)
110  — COINe semplice “materia” ricettiva, quali «PFr1INC1Ip10 formale Chiese 10-
cali» (p 450) Egli descrive quindi l rapporio ira fattori umanı divini nell  edifica-

((ASTELLANO (‚ERVERA, La chiesa pnarticolare Ia pnparrocchia. SDAazZlo EeUCAFrISLILICO dı ComuniONe dı MLSSLO-
In Terzo Millennio. Ipotesi SW Darrocchia, CUra di JTANGORRA ZUCCARO, ML

1999, 136
83 COLOMBO, eologia Chiesa locale, La Chiesa locale, CUTra TESSAROLO, Bologna 1970,

35

VALENTINI, Popolo dı Dio ıIn CAMMINO: punı nodalı HET un  © ecclesiologia attuale, Roma. 1984;,
KOMONCHAK, Chiese localı cattolicita, GIE:. 448 Egli Jlunge «Questo mı1 sembra 612 eC1-

S1VO: la ibertä dei soggetti umanı dell’autorealizzazione Chiesa, che 1910781 PUO eSSerTeE separata 10-
Concreia situaziıone storica, 1910781 collegata alla libertäa divina COINe mater1a da formare: di 6552

costituisce elemento intrinseco del princCipio ormale STEeSSO>» ofa 44)
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zione Chlesa locale, OSservando che, naturalmente, «E dl Vangelo che determi-
unla discretio spıirıtuum all’interno d1 particoları culture, ed 11 Vangelo, 19(80)  e le

peculiarita culturali, che principalmente ul (hlesa Ma ula Chiesa loca-
le il risultato dell’incontro ira il Vangelo un& particolare cultura, complesso di
esperlenze soclali storiche specifiche» (p 450) «X elementi! locallı, naturalmente,
110  > costitulscono princıpı dell’unitä Chlesa 6, in quesSto CONdiziO-
ne-Chiesa comunita localı;: eSsSs1I SUOI10 C10 che rende talı cComunita Chiese IO
cali, 6, poiche L unica Chlesa cattolica esiste Solo In da talı Chiese locall, eSsSs1i SOI1LO

anche, proprio ne loro particolarita culturale stor1ca, C10 che rende "intera
Chiesa cattolica. S1cCCome princıipı divini di questa cattolicitä locale 101018 gli STEeS-
G1 dappertutto, C e  g Au intima esigenza che queste esperlenze particoları S1aN0
aperte 1’una all’altra, rivendichino I’una altra, S1aN0 Comprensive I’una dell’altra,
percio0 integrate In quella cattolicita che fa eESSCIE "intera Chilesa nel mondo lo STEeS-

PrINC1p10 d1 redenzione d1 unita che la Chiesa locale ne SUu particolare G1-
tuazıone. Tutto C10 rende chlaro che la cattolicitäa Chiesa SCINPDIC qualcosa che
deve ESSETE raggiunto>» (p 455)

In tal anche ano0  10 ha fatto notare «Certo 1O  — il u0go che fa la
Chiesa, questo, inteso COMeEe SPaZlO 110  b DUO C556 16 riıtenuto esterno q ]
farsı Chiesa In CONCreioO Grazılie alla. Parola di DIo, al sacramenti, al Carısml, de-
oli u0oMmM1nı CONCTrell vengonO conformati Cristo Questi UuL0O0M1N1 costitulscono la
Chlesa portando COM GE la loro stor1a, che viene TAsSCes appunto nel Omento nel
quale viene inserıta ıIn Cristo mediante 10 Spir1to0»$6,

questione 61 OCCUPaLO COI Certia amplezza Ä1V3.I‘GZ Afonso, che In unNnO

studio SUL Chliesa diocesana ha dedicato pun{to q ] «valore determinante del fat-
torı umanı ne SUa realizzaziıone»87. Egli fa notare che L’unicitäa dell’evento salvifi-

di Cristo, penetrando trasformando la sStOr1a «acquista U1l varijieta di
forme ne qualiı G1 manıifesta la feconditä dell' incontro Ira la Parola di DIio le di-

culture DI NSCQUENZA, ne teologla Chiesa diocesana, fatto-
rı umanı 110  D 102018 qualcosa di “marginale” secondarIlo, utili Solo DPCLI stabilire la d1-
stinzione materiale iıra le varıe d10cCes], costitulscono una realta intrinseca
realizzazione CONCcreia Chiesa, contribuendo operativamente A SOTSgeETE di di-

(‚ANOBBIO, La Chiesa SI realizza In U090. riflessione dogmatica, in trent’ annı dal Concilio.
emorıia profezia, CUTa C GHIDELLIL, Roma 1995, 101

S17 ÄLVAREZ ONSO, La Igliesia Qi0Ccesanad. Reflexion teolögica sobre la eclesialidad de Ia diocesis, cıt. 255
«Valor determinante de los factores humanos la realizacion de la glesia diocesana».
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esperlenze eristiane dell’unico evento salvifico»88. quan(to, In modo sintetico,
fferma parlando Chiesa quale «unıca realtä complessa, Tatta dı du-
plice elemento, divino». La rileva inoltre che fattori d1 localizzazione

determinanti peculiaritä di un& Chiesa locale «Solo quando SONO vincolati al
princıpı teologici dell’ecclesialitä»®89.

Per concludere questi spuntı di tema r1CCO di implicazioni, che valga
la PeENa di sottolineare quest ultima ildea. In ffetti, DEr quanto imprescindibili S1aN0
fattori umanı, 11011 dimenticato sottacıuto che ess1i SOTLOStTannoO q ] g1Ud1Z10 del

Vangelo da CUul vVeENSONO correttl, purificati anche promoss]L. Solo ıIn questa DrO-
spettiva G1 PUO dire che anche fattori umanı intervengono ne costituzione di Ul
Chiesa locale La prioritäa genetica dei fattori divinı STLAaia ben evidenziata da
Maggioni quando ha OSSEervatio «L evento dl esu Cristo irriducibile al u0g0; ne lo
G1 DUO dedurre cultura dell’ambiente, ne 61 lascia da 6552 imprigionare. (1a nel
SUO OmMen(TtO or1ginarlo, ’evento di esu 61 presentato COINE un “NOovit rispetto
all’ambiente g1udalico ha asSssunfto la cultura le tradizioni esu fu ebreo)
19107181 VI G1 lasciato rinchiudere. Analogo il omportamento di a010 egli difende 1L’0-
riginalitäa chiese ellenistiche che 110  — devono Coplare la cComunitäa d1
Gerusalemme), uttavla difende CON altrettanta forza anche Lirriducibilitä dell’an-
NUNCIO eristiano riıspetto alla cultura dell’ambiente grec0»?0, In questa linea, G1

anche Anton, sottolineando che la nNnecessarı1a localizzazione Chiesa
bisogna intenderla nel di una identificazione totale COn la complessitä Ci

fattori locali proprı cComunitäa ın SUCddetto u0g0; del resto quesSto equl-
varrebbe legame irrevocabile Chiesa CO  a! elementi localıi, che COomMpromet-
terebbero l’identita Chiesa di Gristo un  Q universale la SUua condizione d1
munitä pellegrina ne storla»921. L'a fa anche notare che cCondizionamentiV
nıentı SPAZLO NO  z} devono Compromettere la nNOvita a forza eritica del
messaggıo cristiano, una novita che oltrepassa 0gn1 u0ogo cir. 397)

Ibid. 264-265 «F1 evento alvıllco de Cristo adquiere formas diversas las UUC manıilesta la fe-
Cund1da! del eNCUeENTTrO entre la Palabra de DIios las diversas ulturas humanas. Por eESO la teologia de
la glesia diocesana, los factores humanos SOI algo “margina 39 secundario, util solamente para esta-
blecer la distinciön materilal COoON OLIras diöcesis, SINO una realida| inherente la realizacion Concreia de la
glesia QuUe contribuye operativyvamente YUE produzcan diferentes eXperlenclas cristianas del Uunico
evento de salvacion».

Ibid., 268 «LOSs factores de localizaciön sölo cuando estan vinculados CON l0s pPrIinCiplos teolögicos de
la eclesialida: SOM determinantes de la peculiaridad de la Iglesia diocesana».

MAGGIONI, La figura chiesa locale nel Nuovo Testamento, ın Credere Oggi 41 (1987)
91 ANTOÖN, Chiesa locale/regionale. Riflessione sıstemaltica, In Chiese localı cattolicita, CIt., 595
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dinamismo correlazione esistente ira fede cultura, che G1 svolge ne
Chiese localıi, DUO ESSEeTE COs1 sintetizzato. Luniversalitä L’unita proprie fede
permettono 6, 61 potre  € dire, richiedono alle hiese locali di accogliere le di-

particolaritä culturali, ın modo tale che queste particolarıtä 110  — portino q ]
“particolarismo , arricchiscano la Chiesa universale92.

La giusta attenzione A ira fede cultura quindi determinante aIiIllın-
che I’universalitä la particolaritä hlesa S1aN0 integrate ne Su cattolicita.
Ognı accentuazlione unilaterale di 198018| del due elementi ha gTraVvi NSCSUCNZE eccle-
siologiche. “Universalismo” “uniformismo” da lato, “particolarismo” “disgre-
gazionalismo ” dall’altro

2 ] tratta di uUunNna STl che la esa ebbe da affrontare fin dal prımı secoli COIMME testimonla l’ironica e17I'-
Vvazlione di eIso rıportata da Origene quando SCTI1VEe: «Eg! pronuncla un  S Soria di augurio0: SE Invero {[0S-

DOSsL che gli abıtantı dell’Asıia, dell’Europa, Libia, SI grecl 61a barbari, distribuiti 1NO0 al COIN-
1nı erra, G] accordassero PEr un ’unica egge  I eceredendo che queSto 612 impossibile, agglunge che
“chi crede questo NO niente”», ÖRIGENE, (‚ontro elSOo, VIIL, LE, CUTrTa dı ESSA, Bresclia 2000, 622
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