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L’ecclesiologia attuale:
( la SUÜ  = tendenza {losofica,

trinıtarla ed cumenıca

Michael chulz
Facolta dı eologia ugano

In queStO contributo veENSONO TattLalı alcunıi aspett] dell’ecclesiologia attuale,
CONtrassegnata da CONTEeSTIO i pensiero illuminista postmoderno. di
questo NIieSTIO l’ecclesiologia ASSUuMlie carattere {1losofico, trinıtarıo ed ecCcumenl-

Questo artiıcolo vuole SOPTattutto eitere In riılevo l importanza fede nel
DIO unitrino DEr 10 SViluppoOo dell’ecclesiologia attuale.

Ecclesiologia del DIio esistente quale cComunita ecclesiale

«DI1o esistente COIINE cComunitä» ecclesialel. Questa aA4SSEerzi0ne contenuta ne
ez10nN1 SIL filosofia religioni dl eor Wilhelm Friedrich ege me In rilie-

In modo provocanite |’unita fra DIoO la Chiesa econdo ege DIio spir1ıto, unNnO0

SpIr1ıto triadico-trinitario che G1 manifesta ne spir1ıto C10 rappresenta-
LO definitivamente nel D10-uomo, EeSsu Cristo. DIo esiste COINe comunitä ecclesiale:
questa tes1i provocata COINE r1sposta alla riduzione hlesa da parte d1
Immanuel Kant ad un istituzione CUul spetta solamente il COMpIto di forzare la Cre-

scıta moralitä La finalitä funzilonı religiose preghiera pr1-

«(Gott als (Gemeinde existierend»: HEGEL, Vorlesungen ber die Philosophie der eligion, Teil Die
vollendete eligion, CUTEa di aescC.  e, Hamburg 1984, 254 (tr. ıt. Lezionı S filosofia reli-
ql0oNe, La religione assoluta, CUTa i Oberti BOrTusSOo, Roma-Barı 1983, Y S «C0Os] la cComunitä
Stessa 10 Spir1ıto esistente, 190 SpIrito ne 5ua esistenza, DIoO In quanito esistente ella comunita... Questo
Spirito, In quanto esiste S1 realizza, la comunitä».
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valta consisterebbe nel rinnovamento del dovere morale. La preghiera 1910718 mal
dialogo spirıtuale fra DIO uUuOMO

LO sfondo tOr1C0O di quest’idea kantiana (01K8) DOopoOo il «5UCCE6550>» CO  a CUul
Ephraim Lessing SCAVO 11 SUuOo famoso «brutto fossato» fra le verita eS$-

Sarıe assolute ragıone le veritä contingent relative storl1aß, N1NEeSSULO

possedeva mezzl filosofici DEr Trare la possibilitä d1 ula rivelazione definitiva
dl DIOo veritäa assoluta universale «nell’eldorado» de|l casuale storla

Una cristologia NO  — era pIU pensabile, In segulto HNEeINTMNEINO un ecclesiolo-
gla Non vl} pIU possibile giustificare ula dimensione simbolica sacramentale

Chiesa COMMe SITUMEeNTO ne manı di DIio Der rende1‘e presente la salve77za del
SUO Cristo DEI unire Ll’umanitäa COIl GE ne forza del SUO Spirıto DIoO poteva e65506-

r1CcCO0NOSCIUtO sSolo COMeEe l’essenza SUDrEIMNAA, COSTIrutfore del] mOondo, DIU
alto di Ul religione ondata S ragıone pratica destinata ]| miglioramento
morale. Con questo DIO asSstratto, Y di O57 storl1a 110  > 61 poteva Vivere In
una relazione lalogıca. Le chlese esistentI1 G1 cComprendevano COINE 23SS0C1AazZl0NI
cCasualı le CUul finalitä NON vano 65561 E altro che funzionali contributo ala
moralita Alla fine, le chiese storiche dovrebbero SComparıre nel

moralita nel domino del principlo de| bene.
Contro quest impostazione illuminista Ci Immanuel Kant, ege sviluppa la 108

filosofia d1i aSSoOluto che dimostra la S51a assolutezza ne cCapacitäa d1 manifestarsi
nel S1110 altro d1 identificarsi COM i} SUuo altro COI 11 finito, COM L’uomo. Per eESSETE

veramente assoluto, l’assoluto deve ESSETE diventare in In tuttı CIT.
(Dr 1528 ET 4,6) Un confine insuperabile COIME quel fossato ira verıta assoluta

raglıone verita contingente stor1a limitere Ll’assolutezza dell’asso-
luto: 110  — pUO esisSstere una dimensione che scluda la dell’assoluto dun-
YUE L’assolutezza dell’assoluto che esige la 108 ONNIpresenzZa. In altre parole: 1’as-
soluto STESSO SUPera il «brutto fossato» garantisce anche la 108  © ne SPI-
rıto B: In segulto, anche ne Comunita ecclesiale esiste addirittura COIMNE
cComunita.

Cir. La religione entro Iimıit:z sola ragıione, Roma-Barı milisura ultima iturgla
«il C morale 4l DIi0>» che consiste ıIn COomportamento buono La religione DULA @-

dificazione Comunitäa etica, ondata GL ragıone morale, 11011 SIL rıvelazione stor1ı1ca. La fede
Chiesa, hasata SUL rivelazione, «ha PEr SUO interprete mMassımo Ia fede religiosa DULra»

LESSING, Sul cosiddetto «argomento SPIrLItO forza», in Religione, etica, societd,
essina 1973, 169-179, quı 1/4 «Questo 11 brutto Ossato che 1ON r1eSC0O valicare... (’ asualı yerita
storiche LO POSSOTLO Mal diventare la dı necessarıe verita razionalıi».
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Ultima condizione dı possıbilita di questa cCapacita dell’assoluto di rendersı Pr6-
sente ne stor1a nel SUuo altro, il contingente e! SECONdO egel, la STrUut-
tura trinıtarıa di Dio4 (1Näa In STEeSSO Ll’assoluto uUunNnO Spirıto che G1 differenzia In

aspetto soggettivo In 198018 soggettivo DEr ESSETE ildentico se, DeEL ESSETE Spirıto
che G1 autocomprende. TEe COINeE rappresentaziıone relig10sa dell’aspetto SS
gett1vo 61 COMNOSCE nel SUO altro, nel Figli0. Nel Figlio il Padre G1 fa 0ggett0 DCLI
diventare spirıto. ege quindi di dimostrare che Solo CONCEeTITLO trinitario
dell’assoluto garantirebbe la pOoSsSIbilitä ell' incarnazione cComunitäa ecclesia-
le

Ecclesiologia fondamentale trinıtarıa
«DFrutLtLoO fossato» dı Lessing

ebbene 191078 612 possibile recepire il sistema idealista ne 108 totalıta ne LeO-
logla ecristiana, poiche L idealismo hegeliano gi]ustifica Ul necessita CO  a CUul L’asso-
Iuto eve costitulire l’alteritäa finita quale medium OMenTO del 10180 autodispiega-
men(To, la teologla fondamentale ha uUutuato da ege 612a l impostazione filosofica
DEr il «brutto fossato» Ira l’assoluto la stiera del contingente, 612 il SUO

pensiero trinitario. Prima di S1 di dimostrare l’apertura dell’uomo nel SUO

agıre StOr1CO DeL DIo la possibilitä d1 DIO di maniftestarsi rivelarsi all’uomo
mediante l’agire dell uomo grazlie quest apertura dell uomo Dio> SeNza YUE-
STa dimostrazione possibilitä di una rivelazione divina, la teologla 1910181 arebbe
In grado di giustificare COI la ragione la pensabilitäa d1 alcuna ecclesiologia. Usando
Me7z77z71 filosofici 61 adopera la pensabilitä di un rıvelazıone definitiva che contrad-
distinta da ul STIrUuttura triniıitarla: C e  Da l origine rivelazione Padre), la rivela-
zione STesSsSa erbo) la capacita di accogliere la rivelazione (Spirito)®. In quest im-
postazıone entra subito la tematıca dell’ecclesiologia COIMNe il u0go in CiEH la

Cir. SCHULZ, Sein un Irınıtalt. Systemaltische Erörterungen ZUuUur Religionsphilosophie Hegels Im
ontologiegeschichtlichen Rückblick auf Duns SCcotus un ant un die Hegel-Rezeption In der
Seinsauslegung und Trinitätstheologie hei Pannenberg, Jüngel, Rahner un Balthasar
(Münchener Theologische Studien St. ılıen 1997, 334-358, 411-414

(ir. RAHNER, [Jditori narola, RKRoma 1988; D Corso fondamentale SI fede. Introduzione al CON-
dı cristianesimoO, (inisello Balsamo 1990, B1

Cir. RAHNER, La Trinita BTG 102), Brescia 1998, 81-97; (‚OrSO fondamentale SZL. fede SS

Cfir. RAHNER, Corso fondamentale Sfede, 417-429
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rivelazione erbo) viene aCccolta grazlie alla rivelazione Stessa (Spirito)”. nfatti,
anche l’accoglienza rivelazione ne forma fede (come grazla) fa
parte d1 e6S55SA, poiche la rivelazione diventa realta Solo ne miıisura ıIn CUul aCcColta
da parte dell uomo, In ogn1e In ogni SPaZlO: deve eSSeEerCI pOopolo di DIO,
Ul Chiesa indistruttibile credente ne rivelazione. S1iccome la rivelazione aVVI@e-

storicamente definitivamente In forma di un ’unitä personale insuperabile fra
DIO UOINGO, G1 tratta quindi d1 un veritäa storıca che nel contempo ula veritä DE -
sonale. Ne CONSC9UE che questa veritäa NO  — sara Lrasmessa ne forma di un i1deolo-
g13, ne dı pr  a Scritto, ne di unla semplice ottrina, SCINDIE da altre
DPEIFSONG. Queste PETSONE SO0 dunque testimonı rivelazione costitunte testi-
monl rivelazione STesSsSa COMMeE la SUa forma dı mediazione iniallıbıle di Dr6-

definitiva ne stor1a. La comunitäa di queste DEIrSONG, la Chiesa, ha unque la
SIl origine ella rivelazlione SLTESSA, C10 che Gesu, "incarnazione del er divino

definitivo, onN! la Chiesa®s8
SONO DEr esemplO Karl Rahner, Medard Severıno Dianich10, Gisbert

Greshake11, Bruno Forte12, Umberto Casale13, Jegario Gonzalez de Cardedal14,
Hans Urs VO  > Balthasar1>, Beno1t-Dominique de La Soujeole16, (jerhard udwig
er sviluppare In manilera filosofica trascendentale COIl argomenti di

Cfr. AHNER, (‚OFrSO fondamentale Su. fede, 419, 42972 «La basıleia proclamata da Gesu nclude In DODO-
lo salvifico, popolo 4l DIo che questa hasıleia STesSSAa CLIea, perche 6552 evento che la volontä
salvifica divina appunto In quan(to raduna popolo del credentl.... La Chilesa ondata DEr 11 che
Gesu colul che viene confessato da credenti COIMMNE Salvatore assoluto, COINE l’autopromessa dı DIio sto-
ricamente irreversibile) In tangibilita st_orica DEr che Gesu 191078! arebbe quello che |’auto-

ll DIo presente In Iui NO  —_ rimanesse permanentemente presente nel mondo In Ul  z confessio-
ıIn Ul  z fede In (Gesu storıicamente tangıbili nartıire da. questa STeSSA autopromessa».

KEHL, Die Kirche. Eıne katholische Ekklesiologie, Würzburg 1992, 63-66

DIANICH, Ecclesiologia. Questioni dı metodo un  S,Cinisello Balsamo 1993, 100-106, 1232730
11 (JRESHAKE, Dio Unitrıno. eologia trinitarıia BTIE LE Brescia 2000, 430-501
T ORTE, La Chiesa Trinita. Saggio sul mistero Chiesa. COMUNILONE MILSSLIONE, Cinisello

Balsamo 1995, 6-2
13 ‚ASALE, Il mistero Chiesa. SaAggio dı ecclestiologia, l1orino 19958, 383-395

(JONZÄLEZ (ARDEDAL, La entrana Ael CrIsSlianISMO, Salamanca 298S., SS., SS
15 VON BALTHASAR, 5D0NSAa erÖl. Skizzen Zur Theologie II, Einsiedeln 194-202; Theologik IIT: Der

€IS: der ahrheıt, Einsiedeln 19857/, 231-350

B SOUJEOLE, Il Sacramento ComuniLONEe. Ecclestiologia fondamentale, Casale Monferrato
2000, 313-346

17 (r MÜLLER, Miıt der Kiırche denken Bausteine un Skizzen einer Ekklesiologie der (egenwart,
ürzburg 1331
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{1DO teologico fondamentale la CONNESSIONE intrinseca fra rivelazione trınıtarla, LeO-
logla Trinita Chiesa Solo un& eologia trinıtarıa rliesce mMoOsSIrare la CaPd-
cita di DIO di venıre definitivamente infallibilmente nell’alteritäa del contingente,
iragile fallibile la Trinitäa che «SUDELAa» il «bhrutto fossato» perche g1ä In STES-

istero di differenza relazionale-relativa niıta assoluta.
mot1vo principale dl queste Impostazlıonı trascendentali trinitarıie nel

dell’ecclesiologia 11 fatto che ANCOTEa pIU che al eMpPO d1 ege diffÄicile r1CO0NO-
la Chlesa COIlEC Sirument di DIoO nel mondo. Sembra ESSEeTE pIU

facile vedere ne Chiesa unl semplice organiızzazlone istıtuzlione desti-
atfa soddisfare bisogni religlosi organızzare attivita SOC1lall. OmMe gıa DENSAaVA
Kant, 0g L’esistenza Chiesa accetitata ne societäa purche contribuisca ad
6552 In materla sSoclale. La dimensione divina 110  — importa, C0Sa privata, 110  — G1
vede il legame COM la rivelazione, il CUul NEDDULEC G1 cComprende. Non G1 nega
immediatamente Lesistenza d1 DIO, uttavlıla L’idea d1i DIio che G1 rivela ed MT
ne storl1a 1910}  > ben accolta. Prima dı la Crısı Chilesa dovuta alla. I1all-

fede In DIO rivelatore, In DIio Storıa. Con DIoO 61 VIVe COMe

DIio NO C1 fosse (etsı Deus NON daretur). quel fossato di Lessing che CIa del PFO-
em1 nel dell’ecclesiologia. anca la capacıita di comprendere la sStOor1a In
chlave eologica.

La caduta del INUTrO d1 Berlino (9 novembre DEr esemp10 arebbe forte
mot1vo DEr un ’ interpretazione teologica, V1IvVveSSIMO nel CONTIEeSTIO StOr1C0O d1 sraele

del medioevo. Tale interpretazıone eologica arebbe sSTaia COMNE la
COMNOSCENZEa del nucleo propri0 dell’evento, mal COIMlNE u11la semplice visione privata
soggettiva i ESSO Un 110S010 cattolico dı Erfurt, ernar': Tiefensee18, raccontia che
VI del credenti radunatı ne chlese Der pregare DIoO affinche camblasse la
siıtuazione politica. SS1 recıtavano anche il VerSetitoO del almo «Con il M10 DIoO
scavalcher6 le INULa», sapendo che DIoO che da la iberta collaborando coll’ uomo.

chiesa evangelica di San Nicola Lipsla, molti S’incontravano ognı Iunedi SEra

Der TOvare la forza spirituale ne lotta politico-1deologica. Diversı Sruppl er
Favano la preghiera ecumenIica. TOoccoO un& volta 9ruppO cattolico, che scelse il
esto di (Jer1co (Gs 1-2 econdo il cComando d1 DIo, gli Israeliti SIra-
FONO intorno alla cittäa DEr SE volte il settimo g10rN0 dell’assedio, pOol il pOopolo lan-
C10 grande gr1do di, G1 SUONAFrONO le trombe le INUTa dl (Jer1c0 crollaro-

Una settimana piu tardı, dopo queste preghiere ecumeniche, IN1zZ1a3arono

18 Cir. TIEFENSEE, Die riedensgebete In Leipzig un die en 19859, INn Liturgisches ahNnrbuc. 49 (1999)
145-170, qui 169s
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manıifestazıonı d1 protesta Lipsla. INUTO di Berlino croll6 dopo la settima 1mo0-
strazıone. Una semplice Coincldenza, Solo caso? Chi vede agıre di DIio libera-
tore ne liberazliıone del Hlocco orientale dall’oppressione Comunista i spir1ito
ingenuo? Ogni erısti1ano autentico realizza la 08 vita COMMeEe r1sposta ad ula VOCa-

ZzZ10Ne, vale dire, COME r1sposta ad agıre di DIio ne storla. Ogn1i sacerdote
ogn!] SONO convıntı che la decisione d1 farsıi sacerdote la rısposta ad
U chlamata del Signore ne Chiesa nOostra vita eristiana G1 SUDeET2A gla il
«brutto fossato» di Lessing

Prima di la eologla fondamentale Ovre sviluppare maggiormente Ul

visione razionale che alut] CONOSCeEeTE 0Qgl DI0o negli event1 StOr1ICc1 Chl insegna la
stor1a Chiesa deve inoltre chlarıre pIUu dettagliatamente l’oggetto ormale
proprıa materla DEr MOsSTIrar: la differenza fra la trattazıone storla
Chiesa da par eologia da parte d1 un acolta d1 stor1a profana 5Spesso
anche la stor1a Chiesa COME disciplina G1 limita ad enunclare dati fattı
offrirne unla valutazione interpretazione eologica sistematıca. Eventi COINe la
Riforma, concillio il movımento eCcuUumMeEeNICO richiedono una r1sposta teologica.
(ccorre diventare Capacı dl percepiıre negli eventIı storicı ne vita Chiesa FO=
DETaLrE divino In collaborazıone (accettata rifiutata) COIl quello
L’ecclesiologia Comincla COM la testimonlanza vocazlıone personale che inserl1-
SCEe ne Chlesa La dottrina SUuL Chiesa ha bisogno dl questi diversi contesti nel
quali possibile quel fossato di Lessing, altrımentı 6552 cade ne| pericolo
d’essere sSolo ula teor1a astrattia

Ecclesiologlia dell’elezione

Per quel brutto fossato di Lessing V’orizzontalismo ecclesiolog1ico0 del-
L’illuminismo, l’esegeta cattolico Gerhard Lohfink illustra: nel SUO TO DIio ha hIiSO-
GiLO Chiesa? la centralitä categor1a biblica di elezione VOCaAazıone
Lautore ben consapevole che nel Conties moderno questa categorla 1916)  n noliti-
cal COFrrFeCT, dal OMentTtO che le cCategorie elezione VOCAZLIONE 110  > SONO di natura
democratica, 1918}  . PFrOVeENSONO “dal basso”. TUttO i} potere EINA. dal pOopolo”, NON

deriva da DIio questa CONvVvINZIONE moderna riguardo alla costituzione di 198018 STAatiO

pUO impedire di rendersı CONTIO natura particolare del popolo di DIO Ne
pOopolo di Israele, ne un esa dal hbasso” di destra ll siniıstra teologicamente
possibile. Neppure nel popolo DIoO POSSONO ESSETE distinte due partıi: 110  a G1 pUO
parlare di una parte che proviene dall’alto, Der esemMp10 la gerarchia, d1 un altra
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parte che viene dal Dbasso, C10€ lalcıl. la chiamata divina che COSTLLIUISCE la gaha
YHWH la Chiesa19 In tuttı loro aspett STITrUutLure Lohfink presenta la stor1a di
sraele DEr Capıre meglio quest elezione Chiesa de| Cristo di sraele ome mal
un elezione?

Contro il CONCELTITLO deista illuminista, Lohfink In risalto la iberta di DIoO
che vuole mettersi In CONTLATLILO COI 1’u0mo, che AI |u0omo. Lamore arebbe SCI11-

DPre aTtO libero Aatto d’elezione scegliendo L uno 110  z altro «Quando sraele
era g10vinetto, 10 L’ho amafto dall’Egitto ho chiamato M10 Ngli0>» (Os 11.4) «10 do
ı Egitto COMe DFr6EZZO Der il LUO r1SCAatlo, 1' Etiopla Seba q | LUO pOSTLO Perche Iu GSEe1
prez10So al ml€e1 Occhl, do nazıon1 In cambio LUa vita» (IsS Questo
d1 DIo 110  — deducıbile ne giustificabile, semplicemente avviene Anche esu chla-

SUON iscepoli, 1910)  w Iu1 che viene sScelto da loro (Gv L ecclesia «Ja
stirpe eletta», «1l pOopolo che DIio G1 acquistato» (1 Pt Z ESs 19,5) Lelezione 110  u

indica pDerö privileg10, ribadisce Lohfink, UL preferenza sugli altrı.
un esistenza Der gli altrı, quindi la pIU 9TavOoSsa responsabilitä STOT1A» 53)
DIoO avrebbe bIsogno di sraele Chiesa Der mediare il SUO attraverso 11
SUuO pOopolo DEr raccogliere I umanıta In CUul prevale la tendenza disperdersi nel-
l’egocentrismo del peCCalo, COINlE mostira il rAaCcCOonftO OrTe di Babele (Gn 11)
La responsabilitä del pOopolo di Dio cConsiste nel are ed eS5S5CIEr la risposta vivente

10008 chliamata. popolo eletto destinato ad ESSETE il u0o0go0o In CUul la S1138

volontä calvifica aCccolta iberta "Torah) COS] che questo pOopolo COM-

ple la 108 missione di mediare l amore la vicinanza d1 DIio raccogliendo unifi-
cando L’umanıita. Lelezione di DIio DONE un differenza, la differenza la condi-
zione DEr VIVere In ul relazione che richiede un differenza, COME quella Oor1g1ina-
Ma Ira maschio femmina. DIO sceglie affinche I’u0mo0 realizzıi la S11a natura S0OC12A-
le creata SECONdO l’iımmagine trinıtarıa d1 DIio Una prıima CONSCSUENZA dell’elezione

dunque ViIvere la differenza distinguersl1.
Lohfink ritiene sbagliato che la Chiesa SPESSO 110  b Sostenga la differenza Ira

StesSsa la societäa. Ogni ecclesiologia OVvre sviluppare questa differenza che
CIe2 l’amore di DIio In Cristo. fatto che la Chiesa 612 dovuta alla scelta . alla chla-
maita di DIoO, libera anche da un responsabilitäa sbagliata. Non il erıst1ano che fa
la Chiesa COM progetti pastorali, 11 plano d1 DIO CUul L1 u0mMoO deve eS556e1e6 ANCI -
LO, anche COM SUO1 progetti Inızlatıve. La stor1a d1i sraele mostira che C1 Sara SCI1H-

LOHFINK, DIio ha bisogno Chiesa? eologia del nOopOlo dı Io, Cinisello Balsamo 1999, 46s..,
32-54: eir. anche WERBICK, La Chiesa. Un ecclestologico DEr I0 studio HET la Drassı BTIC 103)
Brescia 1998, 53-58
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PTE almeno re NIO che Sopravviveräa. La stor1a ebraica costitulsce il Cammı-
alvolta doloroso che sraele, In CUul il pOpOlo eletto deve bbandonare

ogni proprlia SICUFreZ7ZA pogglata SUl planı politicl. IN1Tiura t1DICO DE sraele
arebbe il combattimento COM il SUuO DIoO che 11011 esaudisce 11 semplice desiderio di
Vivere ne SICUFe77A. sraele deve SCHILDIE di imparare la volontä ”’elez10-

del] SUuo Uunico Dio econdo l’ecclesiologia di Lohfink, la Chiesa Ovre vivere
questa ibertä d1 dipendere interamente dal planı di DIO la proprlia fiducia
ne provvidenza divina. OSI la Chiesa fornirebbe ula societa alternativa distin-

Questa libertäa vissuta ne Chiesa potre  € attırare altrı che desiderano SUDE-
Lare vita imprigionata In mondo meCccanicistico, monodimensionale DPr1VO
d1 ibertäa. La Chiesa COINEC societä distinta potre  e OCCare questo desiderio del-
|u0omo di ESSCTITE amafto a3CCOlto incondizionatamente desiderio che solo DIo
libero stor1a r1esSCe soddisfare Riguardo all’ecumenismo arebbe evidente
che SeCONdo la Scrittura DIio vuole Ll’unitä del SUuo popolo, d’altra parte arebbe
altrettanto OVVIO che quest unitä ONO PFESUPDPONE un& disposizione adeguata,
quindi Ul CONVvVersione permanente. L ecumenIisSsmO inteso COINeEe tentatıvo eS$-

SAarıo0 di rispondere autenticamente alla chiamata d1 Dio

Ecclesiologia postmoderna?
TE all’illuminismo, anche il pluralismo postmoderno determina il cul-

turale dell’ecclesiologia attuale.
110S0O11 Odo arquar (AHannı Vattimo er1ıt1cano 0gnl forma di pensiero

forte che G1 esprimerebbe In unla predicazione del magistero. entre PeL Odo
arquar gla 11 monotelsmo tendenzialmente totalitario antidemocratico (e DE -
C10 egli preferisce politeismo individualista)20, SEeCONdo (nannı Vattimo
invece la kenosis del Figlio eferno distruggerebbe la legittimitä teologica d1 ula dog-
matizzazlione21. Un magıstero “kenotico” rinuncerebbe ad ognl dichilarazione aller-
matıva, offrirebbe solo un interpretazione, poiche arebbe interpretazione

(r ARQUARD, SCHILE: DO:  S inzipiellen. Philosophische Studien, Stuttgart 1981, 1} Cfr. la
discussione del politeismo postmoderno da ÖLEGARIO (JONZÄLEZ (LARDEDAL, La entrana del CrLIStLaAnIıSMO,
328-331

AA | ( ir VATTIMO, C(redere dı crredere. nossibile eESsSsSere eristianı noOonOstLante la Chiesa?, Milano 4()-
/O; Dopo la eristianıita. Per ertistianesimo NOn religioso, Milano 2002, 2{B; 97, 126
(ir. ATTIMO, Jenseıts der Interpretation. Ie Bedeutung der Hermeneutik für die Llosophie,
Frankfurt/M 1997, 20-295,
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COINE fferma Vattimo riprendendo un’idea di Friedrich Nietzsche22. Invece di
un ecclesiologia che puntiı sull’unitäa della Chiesa, 1NON bbiamo pluttosto bisogno di
un ecclesiologila pluralistica politeista, nonche kenotica debole? Ne potrebbe
approüfittare L ecumenismOoO: 110  > C1 vorrebbhbe un ’ unica Chiesa uniforme., unla maol-
teplicita di chiese COINE SCONO ricchezza fede multitorme.

Prima di pOossiamo aCCONsentire alla eritica del pensiero debole pOStImMO-
derno, addove me In dubbio sistemiı assoluti: idealismo, arX1ısmo, AaZzl-
SIN scientismo, biologismo COSI VIa, poiche tuttı questi Sistem1 quando veNSONO
MmMess1ıi ıIn pratica MINACCLIANO la ibertäa la dignitä dell’'uomo Ma la negazlione del-
l’idea di pun assoluto., COMe pDpuntoO di partenza d1i siıstema deduttivo, NON

mplica necessarlamente la negazlone d1i DIoO uUun1ıco la reVIVISCENZA di poli-
te1ısmo NecoOPagahn Un DIio pnersonale libero, In CEH G1 crede COIMMeEe cr1sti1ano, 19107181 DUO
ESSETE integrato In siıstema. deduttivo assoluto che minaccla la ıberta. DIO
personale la fine di ogn sistema. In questo 11 eristianesimo postmoderno,
COSI COIINE l’ecclesiologia. pOopolo di DIoO personale libero garantisce la iberta

la quale peroö realizza STEeSSA solo In un r1sposta alla ibertä divina che
G1 Comunica mediante Cristo mediante la vita sacramentale Chiesa Le defi-
nizioniı maxgisterlali SO0 aspetti riflessivi neCcessarı definitiva risposta eccle-
slale all’ autocomunicazione definitivo-escatologica i Dio, la quale abilita la Chiesa

dare tale r1sposta definitiva. SE questa definitivitä 1910)  an fosse possibile, Dio OINO

rimarrebbero Ul distanza permanente, |u0omo 19180)  — potre  e incontrare sSTeEe-

N0 ultimo ella S11a vita La realtä di SOStegNO ultimo PFresuppONe
impegno ultimo e definitivo, da parte 612 ibertä d1 DIio 612 d1 quella dell' uomo
DI quest’impegno ultimo I’u0omo ha bisogno, poiche 1O  > porta In GE l’origine
sSuaä vita L’idea Cl incontro definitivo indica anche i} d’interpretazione. ssa
deve ervire alla. Comprensione 110  b deducibile decisione divina DPCL |uU0mMO

risposta alla decisione divina. Linterpretazione pero 1910181 19010 mal
intromettersi iıra DIO 1 u0mo PEr impedire incontro definitivo. Un eristianesimo

un ecclesiologia postmodernIi, di CUul etier Koslowski, Robert Spaemann ed TNST-
Wolfgang Böckenförde parlano323, ognı siıstema dischiudono nel Contiem-

la natura definitiva ed escatologica dell’auto-attuazione Chiesa che ne

23 Cir. OSLOWSKI, Die üfungen der Neuzelıt. ber Postermodernität...., CUra di Engelmann, Wien
1989; SPAEMANN, nde der Modernitä: In Moderne der Postmoderne? Zur ıgnatur des gegenwärti-
gen Zeitalters, CUTEa al OS10WS. Spaemann, LOW, Heidelberg 1986, 19-40; K BÖCKENFÖRDE,
Kirche und modernes Bewußtsein, In LOLd., 103-129 Citr. SCHULZ, La permanente «MIVENCLA de OUE-
» («Neuheitserlebnis») del cristianismo, In Revista Espanola de Teologia 61 (2001) 405-429
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SUua r1sposta all ınızl1atıva divina Oltrepassa ognı relativismo interpretativo. La Chiesa
61 all ermeneutica DEr COMUNICATE effettivamente la parola la grazlia di esu

DEL far comprendere le SUe€e definizioni dottrinali.
Poiche la Chiesa la definitivo-infallibile sacramentale dell’unica

definitiva rivelazione di DIO nel emMpO, la di un ’ unica r1SPO-
STa fede ll unl Chiesa unıca che unıta In questa r1sposta unıca Lohfink
PONE ’ accento sul fatto che la ettera aglı Efesini parla dell’ unico di Cristo che

la Chiesa, 1910781 parla cı COrpl. Neanche la Chiesa di singole COI

ita Per SWl natura anche visibile angıibile, quindi anche I’uyunita
Chiesa NOn soltanto Ul realtä spirituale24, Gilacche la Chiesa fa p  e r1Ve-
azıone definitiva ll DIio In Cristo, O  — possibile che la Chiesa perda un caratter1-
st1ca essenziale COINE la Su unitäa Ne CONSCSUONO le affermazion!i del Concilio
Vaticano 1125 Dichiarazione Dominus esus sSecondo CUul la Chiesa di esSu SUS5-

SISTE ne Chlesa Cattolica che anche l’unitä Chiesa d1 Cristo reale ne
Chiesa Cattolica. econdo la Dominus Iesus il moviıimento ECUMENICO NO CONSISTeEe-
re nel tentatıvo di ricostiturre un ’unitäa bensi ne ricostituzione
perduta universalıita dell’unitä ecclesiale26.

Questa differenza introdotta Ira I’unitäa ecclesiale la Sa ıniversalitä NO  H

IrucCcCo del magistero Der svalutare l’importanza del movimento ECUMENICO La SUS-

S1STeNzZAa visibile angıbile Chliesa d1 Cristo Sl unitä ne Chiesa Catl-
tolica 19888 CO  Za rivelazione presente. SE la Chiesa 19168)  — fosse 105

zialmente reale, anche la rivelazione sparirebbe, diventerebbe un’idea astratta
Percio neanche un’ecclesiologia pluralista (Ernst asemann, Oscar Cullmann), che
rıt1ene che ognı Chiesa CONCreia realizzıi aspetto hiesa di Cristo, NO  —; COIN-

LOHFINK, I0O ha bisogno Chiesa?, 3788

econdo 4C il iıne dell’ecumenismo che eristianı «S]1 Lroveranno r1unitı In quella unitä dell’u-
1C2 Chiesa che Cristo fin dall’inizio 0N0 alla S5137 Chiesa, che crediamo sussistere, possibilitä ll
6ESSCTE perduta, ne (C'hiesa CAatto11ca» (r anche La ettera (11 VESCOUL Chiesa C(’attolica alcunı
aspett. Chiesa intesa COMEe COMUNILONE, pubblicata CONGREGAZIONE PER DOTTRINA ELLA EDF il
28 magglio 1992,
Dichlarazione Dominus Iesus CIrca L’unicıtäa l’universalitä calvifica di (Jesu Cristo C'hiesa del
agosto 2000, «Non POSSONO, quindi, fedeli immaginarsi la Chiesa al Cristo COINE la5 dif-
ferenziata ed In qualche modo unitarıia insieme Chiese Comunitäa ecclesiali: ne hanno acoltä di
PENSAaTrE che Ia Chiesa di Cristo Ogggl 19103  - esista piu INn alcun u0ogo che, pDercCclö, SOltanto
oggetto di ricerca da di le Chiese comunitä»... La di unitä ira eristianı Certia-
mente un ferita PEr la Chiesa:;: 1910)8 nel 4l eESSCcTE prıvata SUa unitä, «1n quanto la divisio-
Ne ostacolo alla realizzazione plena 108  S universalitä ne storla».
Cir. 3 1ÜCK, Zur Kritik der 'pluralistischen EkkKlesiologie ” Anmerkungen OMINUS lesus un
T In AINER (a Cura), OMINUS Iesus. Anstößige ahrheı der anstößige Kirche. Dokumente,
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corda CO  u la necessitäa dell’esistenza reale Chiesa ne 108 unita visibile27.
La differenza ira unitäa reale (hlıesa perduta universalita visibile dı UUC6-

st’unita anche ne differenza fra il subsistit Chiesa di CGristo ne
Chlesa cattolica (LG l’est ira e55€e Benche L’unita Chlesa SUSSISta ne
Chiesa cattolica, C1 101018 elementi] ecclesiali fuor1] della. Chiesa cattolica. C160 significa
che all’ unıta SUSSISTENTIE la S5Uua universalitaä28.

Ecclesiologia della unıca multiforme SUSsistenza

Una discussione SU proposta del dogmatico evangelico erhar Jüngel di
parlare di un unitä esSseNziale Chiesa di Cristo di 19588 molteplicitä di SUSS1-
STeNZE ecclesiali PUO Servire ad approfondire il tema toccato29 1 trattia di un 1dea
che STaia sviluppata anche dal eologo cattolico Leonardo Jüngel confronta
le diverse SUSSIStenze Chiesa COI le ire DEISONE divine COINEC Sussistenze e-
renti dell’unica ESSECNZA divina. Questa ecclesiologia trınıtarıa sembra offrire ula

soluzione ecumenica aSSsal elegante che calva I’unita Chiesa unıca la plura-
lita diverse Chiese di confessione. D’altra parte NO prende In Considerazione
ne l’idea visibilita dell’unico Chiesa di Cristo ne il fatto che 185

do L’ecclesiologia cattolica ula doppla Ola Chiesa di Cristo consiste nel miste-
episcopale ne CONNeESSIONE fra 1stero sacramentale il SaCcramento dell’eu-

carıstla. Fra le DPEISONEC divine NO  a eEsiste Ul contraddizione del geNEeETE, che perö
esiste fra L’ecclesiologia di Jüngel recepita Chiesa evangelica valdese31
quella cattolica. econdo Jüngel «1 SUCCESSOTI egli apostoli, infattl, 101 SOMLO Der
Nnu. VeSCOVI. SUCCESSOTE egli apostoli l CanNnlone biblico» La Chilesa dl Cristo
arehbhbe quindi quella che «VIVEe SECONdO la Secrıittura» econdo L’ecclesiologla Cal-
tolica, il egli apostoli produce il dispiegamento del mistero apostolico ed epl-

Hintergründe, Standpunkte und Folgerungen (Wissenschaftliche Paperbacks 9) Muüunster 2001, 229-2495,
quı SS

28 Cir. RATZINGER, L’ecclesiologia (‚ostıtuzıiıone “"Lumen gentium In Il Concilio Vaticano 1I. Hecezione
attualita alla Iuce del 1UOLLEO, CUTra i Fisichella, Cinisello Balsamo 2000, 66-81, qui

Cir. JÜNGEL, (Quo Vadis ecclesia? Kritische Bemerkungen Wwel Texten der römischen
Kongregaltion für die Glaubenslehre, 1ın INER (Hrsg.) OMINUS Iesus, 529-67

C{ir. BOFF, Kirche Charisma und acCı Studien einer SIFreLl  aren Ecclesiologie, Düsseldorf 1985,
140s orig. Igreja. (/arısma er Ensaios de Eclestiologia Militante, Petropolis Manifest für
Ökumene. Eın Streıt mıt ardınd: Ratzinger, Düsseldorf 2001, 9-1 Contro questa idea G1 rivolge 11 Car-
1na. JOSEPH KATZINGER In L’ecclesiologia Costituzione "Lumen gentium , 188
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scopale. applamo che 101018 STAalil SUCCESSOT1 egli apostoli che hanno definito 11
CanNnonNe del Nu0ovo Testamento Evidentemente la testimonlanza personale apostoO-
lica fede precede la Bibbia La Chiesa la costituisce COIlleE Scrittura normatıva,

In segulto PeSS2a la COornice ermeneutica In CUul la Scrittura Der ESSEPE-

vissuta autenticamente. ome g1a acCcenna(to, G1 deve alfermare che la rivelazio-
definitiva Ul PeErSONga, la veritäa assoluta personale, percio anche la trasmıs-

S10Ne€e tradizione di questa veritäa personale 61 svolge In modo personale. er
divino G1 fatto OINO, NON TO Questa idea dl un “in-Äibrazione” (invece di un ’in-
cCarnazlone) applicabile pluttosto 1 (‚orano mot1vo di questa differenza ne
Comprensione di C10 che significa hiesa, diventa difhcile giustificare che la hilesa
evangelica aldese la Chiesa cattolica formano Solo due SUSSIStenze della STEeSSAa
Chiesa di Cristo. DIO TE NO G1 istingue dal Figlio In aspett che 0CCANO Ll’essen-
ziale natura Ogni DersonNna divina realizza l’essenza divina alCcu-

riserva ne differenza altre DPETrSONEe. SE 11 ministero apostolico fa parte
Chiesa di CGristo NO  — viene AaCCetitato Chiesa valdese, quest’ultima NO  — DUO es1-
gpere di ESSETE la Sussistenza perfetta Chiesa, realizza invece elementi
ecclesiali che 61 devono all’esistenza reale Chiesa di Gristo Mentre l’applica-
zi0Ne del modello trinıtarıo da parte del Concilio aticano SOPFattutto
L’unitäa Chiesa32, Jüngel me L’accento SUL pluralita. 51 DUO sSolo applicare e
dea differenza DEISONE divine analogicamente alla. differenza che ES1-
ste DEI esempI10 fra I imbolo reale del CaPNO Chiesa il imbolo reale del
ecclesiale: SaCerdozio credenti. SaCerdozio realizza la dimensione apostolica nel
SUO modo di minıstero eccleslale, mentre la missione apostolica del laico diversa,

mbedue realizzano l’apostolicitäa Chiesa, precisamente In Uull relazione
reC1Iproca: 191078 C e  y A I’uno altro

Per TOIMUOVEI'EC l’ecumenismo, OCCOTTEe prendere sul SEer10 l’affermazione
Chiesa aldese SEeCONdo CUul Cristo «V’unita di M1SUura», C10€ il cCarattere personale

rivelazione la Sa trasmıissione. (Na il documento d1 1ma, del 1982 CO-
manda che le diverse Chiese ministero apostolico dovrebbero r1scCoprirlo COIMNe

ul forma autentica In CUul G1 realizza l’apostolicitäa Chiesa di Gristo33 docu-

31 (Cir. RICCA, Dov  C la era Chiesa?, In www.chiesevaldese.org/pages/commenti/vera_chiesa.html,
Cir. nNıtatıs redintegratio, «] SUPLEINO modello DPr1INC1p10 cı questo mistero unitäa
Chiesa] I unıta ne Irinitäa Persone di Solo DI0O TE Figlio ne Spirito anto» (r Lumen
gentium, «(Cos1] la esa universale G1 manifesta “come popolo che deriva la sSua unita dall’unitä
del adre, del iglio Spl  (  e (con rifterimento Ciprlano, Agostino (110vannı Damasceno).
Dopo uUNlO studio di annl]l, nel 1982 11 documento di 1ma. fü accettato dal Consiglio Ecumen1co
ese (‚OMMISSIONE EDF COSTITUZIONE, Battesimo, EeUCAaArISÜA, minıstero, Torino 1987
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MentoO hilaterale Conferenza episcopale tedesca Chiesa evangelico-lute-
rana di Germanla OMMUNLO Sanctorum (2000) ribadisce la necessitä di alfrontare
la discussione SUL STITUTLLUTA episcopale primazlale Chiesa 151)34, Carat-
lere dl FCONMUNLO Chiesa, che implica un dimensione spirituale sociale, COIN-

por momenti] istituzionali giuridici, COSI che mıinıstero dell’unitä Chiesa
diversı ivelli arebbe parte Chlesa Per questo mot1vo la par luterana

vuole affrontare la questione quale forma “ministero dı Pietro” potre  (& rapn-
presentare quest ’ unitäa far G1 che la Chliesa rımanga ne verita apostolica.
ontemporaneamente l “ministero dı Pietro” dovrebbe ESSETE vincolato alle STITULT-
IiuUre sinodali colleglalı Chiesa luterana. La parte cattolica afferma che pr1-
mMato del Papa SCINPDIE integrato ne Stiruttura di COMMUNLO Chiesa tale pr1-
mafto G1 riferisce alla fede apostolica alla acra Scrittura, DEr CUul Papa che 110  b

T0sse fedele questa tradizlione apostolica perderebbe 11 SUO minıstero In unlla

di posizione Facoltä di Teologia evangelica di Tubinga (2 aprile 2002)35
101018 respinte le considerazlion1 ecumeniche OMMUNLO Sanctorum CS)
Der esemp10 riguardo alla necessarı1a visibilitäa dell’unitä Chiesa (CS
collegata COI la questione del mistero ne Chiesa che rappresenta quest’unitä SPI1-

s1ihbile S1 rifiuta inoltre ogn] necessitä del mıinıstero petrino, uttavla NO  — G1 sclude
la SUa possibilitäa S1 ha l’impressione che la Chlesa luterana ESSETE

INanO 11a10 integrata ne gerarchia Chlesa L[OINala (3a In precedenza, nel
2001, Rat der Evangelischen FC Deutschlands Consiglio della Chiesa
evangelica di Germanıla) r1Ssposto alla. Dominus esus del 2001 In

Kirchengemeinschaft nach evangelischem Verständnis (Comunita di chlese SeCONdo
la Comprensione evangelica)3® affermando che SIONA ecclesiae SOI1LO la procla-
mazlone del vangelo la celehbrazione del sacrament] In conformitä A vangelo. Per
realizzare questo COMpItO Chiesa STAiO istitulto il minıstero ecclesiale che in

le SUE partı arebbe modificabile L’unitä diverse chlese localıi regiona-
1i G1 esprime In diversı mo0dl. Per realizzare un& comunitä ira le chliese basterebbe il
r1icConoOoscimento reC1proCo (comprensione conglunta del vangelo giustificazione,
del sacramenti, intercelebrazione). La Concordia di Leuenberg (1973) ira le Chiese

CIr ((VoMMUNLO Santorum. Hıe Kirche als Gemeinscha, der eiligen, Paderborn-Frankfurt/M. 2000

35 eSst{O0O pubblicato internet In www.uni-tuebingen.de/ev-theologie/communio.html, pagıne ellung-
nahme der Evangelisch-theologischen der Universitat übingen dem Text “"Communio
Sanctorum ” der Bilateralen Arbeitsgrupp der Deutschen Bischofskonferenz und der Kirchenlteitung der
Vereinigten Evangelisch-Lutherischen Kirche Deutschlands

36 Cir. internet: www.ekd.de/EKD-Texte/2059_6423.html, quı 26
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di confessioni diverse (soprattutto chiese riformate luterane) offrirebbe model-
10 sufficiente DEr realizzare Ul cComunita delle hiese OCcumento ammetfte che
d propr10 modo dl intendere la Chiliesa I’uyunita DUO 110  — ESSEeTE compatıibile CO  — quel-
10 Chiesa cattolica [OINala La necessitä del ministero di Pietro, la SUCCESSIO-

apostolica la 1O0O  —; MMISSIONE di donne 1 minıstero ecclesiale, SOMO tuttıe
{17 da rifiutare. SinOdo Chiesa evangelica In (Germanla del 2001 sottolinea
la diversitä dl Comprensione del CONCETITLO d1 unitäa Chiesa S1 rıtiene cha la ofa
del atıcano sull’'espressione Chiese orelle del settembre 2000 esprima la COIN-

prensione “romana ” di Chiesa d’unitäa, 1ON quella “cattolica” nel
professione ll fede37 Nonostante le difficoltä attuali, 61 che “ecumenISsmoO CI 6-

SCa dal Dasso, precısamente COINE realtä vissuta ivello amiglie, DAar-
rocchie, istıtuzıon]ı sSOCIlall.

econdo i}l pun Ci vista cattolico, le Chiese Riforma ovrebbero seguire la
linea del Ocumento di ıma sviluppare minıstero apostolico. Ocumento del
Gruppo di Lavoro ECUMENICO( da teologı protestantı cattolici tedeschi
Lehrverurteilungen kirchentrennend? (Le condanne dottrinali dividono ANCOTEa le
1ese (1986) dice che riformatori NONMN volevano FOIMNDETIE la SUCCESSIONE aposStoO-
lica. mıinıstero episcopale 1u 505D65S0 all’inizio Riforma perche 110  b cC’erano
deil VeSCOVI Convertiti alla Riforma che AVEVallO aCCeitato pastorı riformati. Perci6
G1 ordinavano pastorIı pogglandosi sull’unitäa originarla del ministero episcopale
presbiterale un unitä testimonlata da Gerolamo83838. La Confessio Augustana (1530)
alferma che de Iure dAivino spetta al VEeSCOVI il dovere di predicare di ammiınistra-

sacramenti inoltre prescrive che de Iure divino le chiese locali devono obbe-
dire al VeSCOVI39% Purtroppo queste affermazioni chlarissime NON SCINDFE SONO LeECe®@-

pite teologla evangelica40, Un “ritorno” all’inizio Riforma potre  © 1INVe-

(T LOLd.,m, qui
Lehrverurteilungen kirchentrennend?, Rechtfertigung, Sakramente un Amıt ım Zeitalter der
Reformation un eute, G di EHMANN PANNENBERG Dialog der rchen reiburg Br. 1986,
164s In buona fede 61 pOogg10 un& tradizione testimonilata da Girolamo SEeCONdO la quale ad Alessandrıa
ı presbiteri scelsero UuUNO Ira loro epPISCODO, 10 misero gradino piu alto 10 chiamarono VESCOVO
COINE l’esercito eleva responsabile alla dignitä di C(esare () COINE diaconi elevano uUun0 fra di I0T0O all’ar-
cidiaconato. La SUCCESSIONE apostolica ASSUuNSe la forma i Ul  z SUCCESSIONE presbiterale La problemati-

di questia tradizione discussa da. OTT, Das 'eihesakrament HDG 5) Freiburg r.-Basel-Wien
1969, 16s

Cir. 285, BSLK 124, «Haec NnecCcessario et de lure divino debent E1 ecclesiae praestare oboedientiam,
1uxta ilud: Qui VOS au  I: audit»
In articolo dal titolo Ohne Finheit ım Glauben keine Kirchengemeinschaft (Tagespost del agosto
2002, il OTO professore al teologia dogmatica ed ecumenica He1inz chütte ribadisce CIrca |’affer-
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contribuire rlattivare il 1stero apostolico ne Chiese riformate Iuterane
problema fondamentale 110  > consıste solo ne tradizione apostolica COINE SCONO
esterno, nel significato mediazione salvezza attraverso la hiesa, C10€
nel cCarattere sacramentale Chiesa La SUCCESSIONE apostolica SCSNO di
queStO CcCarattere sacramentale Chiesa, ebbene questoO SCSNO NO  u garantısca
automatıcamente la mediazione la tradizione autentica, DeEL esemplo0 nel Caso di
VeSCOVI ereticı D’altra parte questa differenza Ira fede apostolica SUCCESSIONE QDO-
stolica 110  — giustifica alcuna separazıone ira di loro. Purtroppo tale separazlıone
operata eologıla luterana, quanto 6552 identifica la SUCCESSILO CO  — i1 vangelo
STESSO Contrappone il vangelo q,| minıistero ecclesiale. Rımane la In Ul

ulteriore chiarificazione del carattere sacramentale Chiesa41_ L’obiettivo
potre.  e ESSECETITE un unione ira la Chiliesa Iuterana la Chilesa cattolica SECONdO il
modello Chiese ortodosse unıte COI il SUCCESSOTE di ö5  - Pıetro, C10€ COM 11 I1a$s5-

SIMO rıspetto DEI l’identitä evangelica che potre  € COS] contribuire all’identitä Catlt-
tolica. Tuttı pero che questa prospettiva A1NCOTa abbastanza ontana.

Ecclesiologila ed ecumeniIisSsmoOo spirıtuali
presidente del Pontificio Consiglio DEr la promozlone dell’unitäa del crıstianı, il

Cardinale alter Kasper, ribadisce In una conferenza tenuta U AD aprile 2002 alla.
Facolta di Teologia di Lugano la necessitäa di un spiritualitä dell’ ecumen1s5mo042. Con
11 SUuo suggerimento Kasper NO  — vuole esprimere Ul Cer qual irustrazione, COIl-

cludendo che solo la preghiera pUO A1L1COTa portare avantı L ecumenismo. Contira-
r10, SDESSO forme diverse nel spiritualitä avrebbero Causato anche egli
SCISMLU. LO slogan di facile «Jla dottrina 1V1 la spiritualitä un1ıscCce>» 110  b

caratterizzerehbhbe la realtä stor1ca4i3. «  utero NON poteva pIU concillare la 08 CSDE-
rlienza spirituale, Centratia Sul problema gijustificazione sola fide sola gralia,

mazlione che 11 ministero ecclesiale de Iure divino. Critica 10 studio del teologo evangelico
Harald Goertz che riıtiene nel SUuO recentie saggıo S ricCezi0ne del document] ecumenIıicı ne (Chilese

Riforma ne. Chiesa cattolica Dialog un Rezeption che 11011 C1 S12 chlarezza In rispetto alla divi-
istituzione del ministero ecclesliale ira le ese evangeliche.

41 CIr queste Considerazlioniı d1 SPER, Iie apostolische Sukzession als Ökumenisches oblem, In
Theologie und Kirche IL, Mainz 1999, 163-182

42 Cir. KASPER, Spiritualita ed ecumenismoO, In Rıvısta Teologica Ci Lugano (2002) 211-224
43 Ibid., 215
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COM unla spiritualitä che TOVAaVva la 5a espressione ne pietä indulgenze»44,
Percio0 AVIEINIMNO DISOgNO di Ul spiritualitä ecumenICA che sappla le Irat-
LiuUure Causale forme diverse OppOste di spiritualita. Questa spiritualitä 110  - eli-
minerebbe le questionI ecumeniche nel dell’ecclesiologia, potre  e CLIEaA-

Ul maggıore sensibilita L’alterita dell’altro collegarcı magglormente aqalla.
verita ll Crıisto, ne CUul plenezza CI introduce solo 10 Spirıto anto L’unitä
Chiesa Ovre ESSEeTE COMNE dono Spir1ıto L ecumen1IıISmMO arebbe
precisamente tale dono NON arebbe dunque semplicemente realizzabile. Sara 10
Spirıto Crealfe unla «COMMUNLO COMMe unitäa ne molteplicita»4>. evidente che
anche questa proposta di Kasper G1 (9)41 pensiero trinıtarıo.

Ecclesiologlila unıversale locale

Nel CONTIeSiIO dell’ecclesiologla, la chlave triniıtarlia potre  € anche aprıre una

migliore Comprensione relazione ira Chilesa universale Chiesa locale del
CONCETTLO di COMMUNLO che dal periodo postconciliare fino ad 0g ha aSSUNTO
ru0olo importante, anche nel dell’ ecumenIismo. (recenti) manuali dISCU-
LONO gli aspetti del CONCETITLO COMMUNILO, anche riguardo alla. relazione fra Chiesa unı1-
versale quella locale46. Nel dibattito CO  — 11 SUuO collega Kasper SUL relazione ira
Chiesa universale locale, la dimensione trinıtarıa del CONCEeLITLO di COMMUNLO

In risalto da. Joseph Ratzinger4/, Contro riduzionismo SOCIOL0g1ICO unl

Ibid.

Ibid., 2724

Cir. ofe .1  ON S] POSSONO ANCOTra agglungere BOUYER, Eglise de Dieu, Orps du Christ el Temple
de 'Esprit, Parıs 1970; /IZIOULAS, L/’etre ecclestale, Geneve-Paris 1981, 181-194; ERBICK, Chiesa,
3/(7/-421; NEUNER, eologia PCUMENICA. La ricerca dell’unita Lra le chiese eristiane BIC 1:10): Bresclia
2000, 208-302

Questo dibattito r1assunto In modo mo equilibrato dal benedettino MACDONNELL, The
Ratzınger/Kasper Debite. The Iniversale Church and ‚OCa urches, In Theological tudies 63 (2002)
2217(-250 Conftfestio dı questo dibattito SOMNO l SiInOdo dei VeSCOVI nel 1985 che discusse 11 significato
chiese locali conferenze episcopali, il cCorrispondente otu propr10 Apostolos UOS natur«a
teologica giuridica conferenze del VDESCOUL del 2A magglo 1998 La ettera (L17 DESCOUI Chiesa
(/attolica alcunı aspett. Chiesa intesa COMEe COMUNILONE, pubblicata dal cardinal JOSEPH KATZINGE
i} 28 magglo 1992 Nel 1999 KASPER reagisce questa ettera del cardinal Ratzinger COM articolo ın
ua Festschrift SCT1LLO cCommemorTatıvo) In del VESCOVO 0Se Homeyer di Hildesheim Zur Theologte
un Praxıis des bischöflichen mites, ın AufU:r Art Kirche eın Äärklichkeiten Herausforderungen
Wandlungen, München 1999, 372-.48 Ratzinger eplico ın un  z relazione trattando l’ecclesiologia del
Concilio Vatıiıcano I1 L/’ecclestologia (‚ostituzione "Lumen gentium cit. questa relazione SPER
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«progressiva orizzontalizzazione» del CONCETILO di COMMUNILO, che Ratzinger cConside-
sintetico intenzloni ecclesiologiche del Concilio atcano 1148,

egli alferma 11 profondo significato trinıtarıo del ermıine COMMUNILO, In GV
3 la Chiesa media COMUNICA la Comunilone DETIFSONE divine perc1io0 anche
la hlesa COMMUNILO, C10€e SITUumMeNTO Comunlone COIl DI0o In CGristo ne
forza Spirıto fra gli UuOM1N1 cir. 1)149, Questa COoOomMuUunNnNlonNne COo  — DIo In Cristo
viene celebrata nell’eucaristia. Quest ultima mostrerebbe inoltre che la esa
COMMUNLO del diversı SEeTVIZI, Compıtı mıinıster1ı ne Chiesa La hiesa COs1 intesa

SEeCONdoOo Ratzınger una realtä universale che preesiste precede anche ontologi-
camente temporalmente le Chiese localı ın ’idea sviluppata dal T1 della.
Chiesa>°

Quest ’ ultima alfermazione ha provoCcato critiche, COIMNeE Ratzinger STEeSSO
constata>l. SuUua ecclesiologia, 11 dogmatico Ci Munster Jüurgen Werbick parla di
UL «infelice formulazione» che abbandonerebbe il «bilanciamento ira le dimensio-
nı di Chiesa universale di Chiesa locale» bilanciamento che contrassegnereb-
be la dottrina del Concilio Vaticano 152 Riferendosi a cardinale enrı de Lubac,
Kasper vede un problematica ljegata Certio platonismo ecclesiologico
CONCETTLO AaSTIrattio di Chiesa>S3 che 110  an prenderebbero sul Serl1o 11 ruolo costitutivo

r1spose di nell’articolo Das Verhältnis DON Uniwersalkirche un Ortskirche. Freundschaftliche
Auseinandersetzung mıt der Kritik DON Joseph Kardinale Katzınger, In Stimmen der Zeıt 218 (2000) (95-
S04 DI Ratzinger SCT1ISSE articolo, Die große (Grottesidee “Kirche” ıst keine Schwärmerei (La
grande idea di DIio “Chlesa”“ 1910781 Ul  S fantasticheria), pubblicato sul quotidiano Frankfurter Allgemeine
Zeıtung del D dicembre 2000, dibattito continu®o S1L rıivista America: JOSEPH RATZINGER SCT1ISSE l’ar-
COlo The OCa Church and the Uniwersal Church. HKesponse LO /alter Kasper, In America 185
November 1 11  jn WALTER KASPER r1spose CON From the esiden. the Council for 'omoting
Christian NiLY, In America 185 November 2 28-29

(ir. KRATZINGER, L’ecclesiologia (‚ostıtuzıone 69ss anche In Die große Gottesidee “Kirche” ıst
keine Schwärmerel.

49 Cir. bid.
(ir. RATZINGER, L ’ecclesiologia (‚ostıtuzıone (2:; La 'ettera (1 VDESCOUL Chiesa (‚attolica
alcunıi aspett. Chiesa Intesa COMe COMUNILONE G1 riferisce ea C un& preesistenza Chiesa
unıversale prima Ccreazlone paragonabile alla rappresentazlione rabbinica SEeCONdoOo Cul la 0ra
preesiste precede alla creazlone. La Lettera cıita. emente RKomano, ‚DIS II ad GOor:. 14,2 al Pastore
di TMma, ViS. A
(ir. RATZINGER, L’ecclesiologia (‚ostıtuzıone /1s

Cir. WERBICK, La Chiesa, 3283

DE LUBAC, Les eglises particulieres ans Eglise unitverselle, Paris 1971 (tr. ıt. Pluralismo dı Chiese
unita Chiesa?, Brescia 1973, 46) «Una Chiesa ıniversale anterlore, COIMME esistente In

SteESSAa, al di {uori di le Chiese particolari, 191078 TO che un astrazione». Cir. KASPER, Das
Verhältnis DON Unwersalkirche un Ortskirche, &02
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delle Chiese localı COINE la realtä empirica Chliesa universale. quesStoO per1Cc0-
10 arebbe anche unla svalutazione autoritä Chiese l0calli, C10€
di Ul d10Cesi conferenze episcopali. IN1LLEuUTra G1 potre  e identificare la
Chiesa universale precedente alle Chiese localıi O0} la CUr1a di oma CO  — 11 Papa

SOSPELLO che anche altrı teolog] esprimono0 ALCOTEa pIU energicamente 1 Kasper,
COME ad esemp10 Jurgen Werbick Hermann Pottmeyer>4,

Ratzinger respinge tale supposizlone. 1 tratterehhe Ci un 1potesı da CUul pO1 G1
dedurrebbe erroneamente 9008 realtä>>is D’altra parte Kasper ritiene che la sottoli-
neata importanza Chiesa locale CoOncreia 1ON provochi automatıcamente
riduzionismo SOCiologico dell’ecclesiologia. Alcuni aspetti teologla trinıtarıa
sembrano alla fine ffrire una Certia prospettiva DE la soluzione discussione.
Kasper parla sSıimultaneita nericoresi Chiesa universale locale Alla
Chiesa ıuniversale appartengono le Chiese localıi essenzlalmente. Nell’eternitä dı DIio
preesisterebbe l’idea Chiesa universale assıeme quella Chiese localı
Non esiste quindi un& Chiesa locale che 1910781 faccia parte Chiesa universale,
110  H esiste Chiesa universale che 1017 G1 manifesti “localmente”. 51 tratterebbe di
un inesistenza recC1proca simultanea. Kasper accetta Iıdea di ula prioritäa nterna
dell’unitä ecclesiale, che Ratzınger di esprimere CON la rappresentazione
prioritä ontologica Chiesa universale. Anche SEeCONdO Kasper la Chiesa locale
110  > costitulsce In modo UtoOoNOMO la Sl unitä COI le altre COI la Chiesa unıver-
sale, COINE Chiesa nıta prlor1 CO  —; le altre Similmente, ricorda
Ratzınger, 0Ognl VESCOVO sSolo VESCOVO di 19008 Chiesa locale purche G1 ITrOovI In COINU-

nNnıo0nNe gerarchica, C10€ In unione COIl 11 collegio episcopale COM il SUCCESSOTE di San

Pietro>®6. ans Urs VOINl Balthasar rileva che g1a il del ermine COMMUNLO ind!1-
prlor1 nel confronti inizlative dell’individuo0o57

Kasper G1 riferisce anche alla questione dell’ ecumenismo il CUul obilettivo futuro
arebbe 11 r1C0NOSCIMeEeNTO Chiese Riforma COINE Chiese localı, purche e6SSsS«C

abbilano Sviluppato sufficienza 11 ministero apostolico In Connessione CO  ; la teolo-

D' Cir. ERBICK, La Chiesa, 383 C tale dichlarazione Alcunı aspett. Chiesa iIntesa GCOMEe COMUNLO-
ne| ısulta ESSEPTE tentatıvo Cı legittimazione eologica DeEI L’attuale regime ecclesiastico centralistico,
che 1910181 Lrova eguali ne stor1a. Chilesa». direzione di questia eritica 6] orienta anche "artıco-
10 di POTTMEYER, Kirche als (‚oMMUNLO. Fıne Reformidee aUSs unterschiedlichen Perspektiven, In
Stimmen der Zeıt 210 (1992) 5/9-589 51 tratterepbe ll unNna «ecclesiologia universalistico-centralista»

Cir. RATZINGER, L/’ecclesiologia (,ostituzione
Cir. LOLd., 75s
(Cir. VON BALTHASAR, ((VoMMUNLO: TOGFAMMA, In Kaz (Communio) (1972) 41  <
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gıa dell’eucaristia, mantenendo il propri10 t1pO di Chiesa Per questa forma di
comunitä ecclesiale 11 1stero Trinita olfrirebbe | immagıine di un ’ unitäa 11-

ziale di Chiesa che€un Ceria pluralitäa di t1p1 ecclesiali. D’altra 1OMN

CONSCYUE Der Kasper che C1 S1AaN0 diverse SUSSISteENZE dell’unica ESSECE172

Chliesa
B Solo una Sussistenza C10€ Uun1ıCO 1ST1CO visibile Chiesa Ci

Cristo la quale COMLOSCE In GE uttavla Ul relazionalitä COMUNIONE di diverse
Chlese locali medesima 65561172 ecclesiale (notae ecclesiae). Anche 11 dogmati-

luterano Wolfhart Pannenberg recepisce l’idea COMMUNLO ecclesiale 0ONda-
ia SUu Comunlone intradivina, Comunicata ne rivelazlone. econdo annenberg
11 CONCETITLO di COMMUNLO potre  e anche alutare ”’errata COontrappos1izl0-
91 difesa pero da Friedrich Schleiermacher, C10€ quella Ira la versione protestante
secondo CUul l rapporto del singolo COM la Chiesa dipenderebbe dal SUO CO  b

Cristo, mentre SeCONdo la visione cattolica il rapporto del sSingolo COIl (.risto sarebh-
be dipendente sSolo dal SUOo COM la Chiesa La COMMUNLO la DEr
l’identitä del credenti che costituita dalla vıita comunionale Trinita, COMUNI-
cata da EeSsSu presente In virtu Spirıto ne Chliesa®58.

Per concludere, G1 DUO alfermare che la teologla triniıtarlia chiamata ın
Der risolvere le question! disCusse nel dell’ecclesiologia. Questa tendenza
da accogliere COIl grande favore poiche mostira la Struttiura trinitarla fede CYT1-
stiana che 61 pO S rivelazione definitiva, quella C10€ del TE TeALOTE di
sraele Chlesa COME SUO pOopolo popolo d1 Dio), del SUO Figlio incarnato quale
mess1ia. di sraele CaDnOo Chiesa, la quale i SUO alla. luce Spirıto
che ha gıa parlato Der dei profeti COsStrulsce la Chiesa COINe 11 SUO temp10 ın
CUul la (Gerusalemme celeste diventa INa  - INanllO angibile.

558 Cfr. PANNENBERG, eologia sistemaltica, vol 3, Brescia 1996, 112
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