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rl\ilaria: focale del misterı ©  ©

Ca Leo Scheffczyk
Arcidiocesi dı München un reising (Germania)

DOopo 11 Concilio Vaticano IL, l importanza Vl’efficacia mariologia
devozione marlana SONO diminuite all’interno Chlesa teologıa OI!

stantfe le alfermazlion] positıve del Concilio arıa nonoOostianitie l’impegno del Papı
postconciliarl. Questo fatto arebbe mot1vo soufficiente DEr riconsiderare il tema

mMmar1ıan0o Chi alirontia Ul tale SIı  a, DUO incontrare L’oblezione che ne S1tUAZ10-
attuale fede eristiana cattolica CI SO0 problemi pIU importantı QYU6E-

stione marıanakt, a esempl10 le question1ı del DIio un1CO, Trinitäa, ll esu Cristo,
grazla, Chlesa del Compiımen(To celeste. Tuttavıa pOoSsS1amo al CT1-

t1C1 del tema ul domanda che CSa avverrebbe le verita indicate fossero
implicite nel 1stero marıano? Implicite persino incluse, In luce In modo
particolare pIU forte? SE [OSSsSe COSI, ne attuale CT1S1 fede dovremmo rivol-
gere a mistero marlano un attenzione magglore perche la fede cattolica risultereb-
be piu profondamente, illumınata ll Uln Iuce pIU ntensa corroborata.

nfattı queSto contributo vuole MOSTT. Marla COILLEC punto focale verita di
fede In Lel G1 Uun1ıSCONO ante linee fede la quale r1ICEVeEe COS1 19088 irradilazıone

Sviluppare il NOSTIro tema, 1910381 facıle Le difficoltä 61 presenta-
In modo pIU insıstente quando G1 discute il tema SOPrattuttlo 1 ivello teolo-

gla eCUMENICA. CCO dunque primo Spunto di riflessione.

riproduce la lectio magistralis tenuta il 13 ttobre 2003 per "n1z10 dell’anno aCCademıco
Facoltäa d1 Teologia di Lugano.
0S1 ira L’altro RIESENHUBER, Marıa Im ctheologischen Verständnits DON arl arı un arl Rahner
(Quaestiones disputatae 60) reiburg Br. 1973, TE
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Pro cContro dı questa concentrazıone verıta dı fede
In Marıa

Nel dialogo ecumeniCOo, arıa 1910181 ALNCOT’Ea tema amplamente sviluppato,
malgrado qualche tentatıvo recente, iıra CUul SOPTFattiutto la dichlarazıone COINUINE d1
Iuteranı cattolici statunitensi The One Mediator. the Saints and Mary 1992)2, 11
documento del Gruppo d1 Dombes arıe ans le dessein de Dieu el [a COMMUNILON
des Saınts 1997-98)3 il EeSTO bilaterale tedesco (’ oMMUNLO sanctorum 2000)4+
tema arıano viene 0OCCATO molte volte all’interno eologia prote-
stante, aCCantio alla emMatiıica speciale del di altre veritäa ll fede COM 1a dottri-

marlana. Nonostante C10 malgrado qualche apertura, prevale nell insieme il
rinuto ll questa COoNNeEeSSIONE tipicamente cattolica ira Marıa la fede Tale
rifiuto 1910781 deriva soltanto tradizione dottrinale tip1camente protestanite, bens1
anche modalitä essenzilalmente diversa d1 parlare d1 DENSAaLrE teologla
protestante rispetto quella cattolica:;: la forma ll pensiero ne eologla prote-
stiante ha cCarattere dialettico discontinuo, mentire quella teologla cattoli-

d1 t1pO analogico Continuo, procedendo in una anlera pIU organıca.
La pOos1IzZIONeE fondamentale di {1DO dialettico discontinuo ın base alla. quale

decisivo 11 solus Christus arıa 1910781 inserıita nel 1stero di Cristo In modo costl1-
tut1vo che empo G1 esprimeva in forma particolarmente drastica iın Karl Barth,
0gggl la G1 rıtrova Invece In Gerhard Ebeling, uUunNO del «pensatorIı pIU chlari PE -

guent teologia ritormatrice»©>. La erıtica fondamentale alla fede arlıana Cal-
tolica da parte di quesStO teologo COM1NC1A gıa riguardo q ] dogma Theotokos,
SOSPeELLALO d1 monofisismo In quanto esaltere Marla COMNE portatrice di salvezza
aCCanftio CTrIsto. Da C10 risulterebbe iıntero legame dı Marla COM veritäa di fede
essenzlall. arıa verrebhbe pOol In manıl]era illegittima COM 10 Spirito anto,
collocata q | pOSTO della }Chiesa ed innalzata COIMMe mediatrice: in lel G1 anticiperebbe

ANDERSON TTAFFORD BURGESS The (One Eedialtor, the Saints, an Mary. Lutherans
and C’atholics In Zalogue VIII, Minneapolis-Augsburg 1992; ir it. INn Enchiridion (ecumeniıcum IV,
Bologna 1996, -x (Mir. DITTRICH, Protestantische Mariologie-Kriti Historische Entwicklung
his 1997 un dogmatische Analyse (Mariologische Studien XJ]), Regensburg 1998, 257-260.

(1ROUPE DE OMBES, Marıe ans le desseimn de IDieu Ia COMMUNLON des Saints, voll., Parıs 7-1
ir. 1t. In RUPPO OMBES, Marıa nel disegno dı DIio ne. comunNnita del Sanlı, Magnano 1998

BILATERALE AÄRBEITSGRUPPE DER DEUTSCHEN BISCHOFSKONFERENZ UND DER KIRCHENLEITUNG DER VEREINIGT!
EVANGELISCH-LUTHERISCHEN KIRCHE EUTSCHLANDS, ((ommunLO SANCLOFTUM... Die Kirche als Gemeinschaft der
eiligen, Paderborn-Frankfurt
0S1 BRANDENBURG, Marıa In der evangelischen T’heologie der Gegenwart, Paderborn 1965, 45
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11 g1Ud1Z10 finale Persino la santıta l’infallibilitä Chiesa SONO In rela-
zio0nNe COIl d dogma ar1ıano DerciO veENSONO continuamente contestate® Ea er1ıtica
di Ebeling ebbe Ul forte r1S0NAanNZa, influenzando persino il Oocumento ufficiale

Vereinigte Evangelisch-Lutherische Kirche Deutschlands Chiesa unificata
evangelico-luterana Germanıla| del 1991 Marıa, re del NOSLFro S51QNO0Fe;
In queStO EeESIO arıa viene definita una «officina passıva>» (nassıve Werkstatt), «1n
CUl ag1isce Di0»/

D’altra par UullO Ssguardo G1 eologia protestante nel SUOo insieme mostra che
NONMN viene interamente abbandonato il rapporto di Marıa CO  a altre verita di fede
Questo avvlene nel ocumento aPPDENA cıtato OVUNGUEC G1 r1cC0N0SCa | iımportanza
costitutiva di Marla DEr I’Incarnaziıone del er documentazione menzlona-
ta, la Theotokos rimane «un importante alfermazlione SEr VIZIO cristologia»®

salvaguarda il istero dell’Incarnazıone Percio anche eier eınho. Iutera-

aperto all’esigenza ecumenica, DUO ammettere che arıa il t1DO del Dopolo di
DIio SUuo o1Udizl0, G1 DUO comprendere Marıa CO  — Lutero COMMMe esempl10 d1i fede

orazla?. Similmente anche Heinrich Ott, eologo SVIZZer0O riformato
ed Jlievo di ar r1C0ONOSCE che arıa In rapporto COM la milissione Chlesa

COI L uomo dotato ograzlal0,
Una conferma particolarmente ampla d1 quesSsto princ1iplo di connessione ira

Marla la fede eristiana (poss1amo anche dire: di questa inclusione pericoresi In

analogo viene dal VESCOVO Iluterano Ulrich ılckens che r1C0ONOSCE Marla
COMMe U1DO ed esSsEMPIO del credentl, COINEC madre dei fedeli COME esempl10 Der l’at-
teggiamento fondamentale Chiesa, C10@ DEr la fede1l1

notevole che queste testimonlanze favore del prinCiplo di cConNnNesSsSioOnNe
metitano In rilevo SOPFattutto d legame iıra arıa la Chlesa volte viene I1-

EBELING, Zur rage ach dem Sınn des mariologischen Dogmas, In Wort (zottes un Tradition., Göttingen
1964, 182

KIESSIG ed.) Marıa, die Multter UNSeres Herrn. Eine evangelische Besinnung, Lahr 1991

Ibid.,
MEINHOLD, Die Konstitution «De Ecclesia» ın evangelisch-Iutherischer IC In ARAUNA (ed.), eıtra.

FA HR Konstitution «Über die Kirche>» des /7weıten Vatikanischen Konzils Il, vol. 1L, Freiburg BT. 1966, 548

OTT, edanken eines reformierten Theologen ZULE: Constitutio dogmatıca «De Ecclesia>», in ‚ARAUNA,
Ö, GLE 5635

11 VWILCKENS, «Jesus TISLUS, empfangen UrCı den (JEIist, geboren DonNn der Jungfrau 'arıa>»
(Theologische Mediation LK 1,26-55), In SCHREINER WITTSTADT Communtio sanctorum.
Einheit der rısten. Festschriftz Scheele, ürzburg 1988 G8=:87
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uatia anche l importanza esemplare d1 Marla DEr la o1ustificazlione12, Tuttavla 1ON

PpOSSIaMO elimınare la domanda quale t1DO di Chiesa di giustificazione G1 intende?
(in 0gnı Casü 11011 G1 Lraftita Chiesa visibile gerarchica giustificazione CoOnN

la Cooperazlione umana) Inoltre rımane aperta un altra questione: 11 legame LO
SINOS1 iıra arıa la Chliesa ha veramente significato ontolog1co? Oppure G1 rıma-

pluttosto al 1vello paradiıgmatico, simbolico morale? Le testimonlanze riıferite,
6, 1910181 SOMNO rıportate DEr DPFOVAarL€ un& COM  Za ECUMENICA, bens1
soltanto quale coniferma del PIINCIPIO cattolico d’inclusione:; queStO PITINCIPIO CAatto-
lico viene r1CO0NOSCIUTO In parte anche teologla CUumMenNnIıICA [protestante]l, I1NeIMN-

tıre In parte viene resp1ınNto, DUL eSsSEeENdo COIMME tiıpıcamente cattolico.
Piu importante dell’atteggiamento ambivalente eologia eCcumMeNICA e_

sTantie di Ironte questo PFINCIPIO mari10logico la 108 motivazıone positıva, che r1Nn-
V1a alla Iradizione.

Le radicı ne Tradizione

Ne1 prımı tempIl, 11 del mistero marlano COI le altre verıta dı fede 1910281 pote-
A1LlCOTEa eESSECEeTE considerato esplicıtamente perche Marla 101 era ANCOTEa COMLPDFE-
nell interez77a Sua igura teologica. Tuttavıa gla notevole d breve

fatto da Ignazlo d Antiochla dopo 11 110) al «1ITe mister1 clamorosi» quali «T1MmM a -
SCTrOÖO nascost] al princıpe di queStO mondo»: «verginita (dı Marla|l, nascıta MOr
del Signore>» CUl segul L’annichilamento morfie per r1surrezlo-
ne Benche 11011 61 sopravvalutare quesSto ne S5uUua portata dottrina-
le, 61 Lrattia di inserimento d1 priINC1Ip10 d1 Marla ne|l my sterl0-
A salve77a.

desecrizione breve, importante di arıa COINeE salutis In Ireneo dl
Jlone il 202)14, SI moOostira 11 Co1involgimento Vergine arıa nell'opera
redentrice. Segue immediatamente unl relazione CON la Chiesa, perche arıa
durante la Visıtazıone PreESSOo Elisabetta esult6 «n OIle Chiesa»15. In Ssegulto,
SOPprattutto dopo Ambrogio 397), l’idea di Marla COIMNe «{1DO Chiesa» AaSS

(4r DITTRICH, O; (3t. A ya 249

GNAZIO D AÄNTIOCHIA, Eph 19,1
IRENEO JONE, Adv. Haer. 11,22,4

19 Ibid., 1102
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unNna posiziıone dominante; la maternitä NO vale soltanto DeEL Cristo, bensi anche

DEI la Chiesa, perche nel srembo di Marıa 1OIN viene formato solamente 11 fis1i-
dı Gristo, altresıl «Jle spighe di circondate da g1igl1»16, vale dire fede-

11 la Chlesa Sin allora molto di quan{to Succede ne Chlesa ljegato anche
Marla Lel viene ricondotto (Cos1 a esemp10 in Agostino la feconditä Chilesa
COME vergıne madre: la verginitäa hlesa consiste anzıtutto nell’integritä

fede17).
Nel CONTILEeSTO del concilio di eSOo, Cirillo d’Alessandria 444) riconobbe A FaP-

por 4l arıa CO  > la fede Chlesa un importanza ANCOTEa maggılore, quando egl
chiam6 arıa Theotokos COM un espressione simbolica «10 SCEILTO VvVerzä fede»18.
Quest immagıne riconduce 11 potere spirituale nell’ambiıto veritä, potere
che risplende nell’appellativo di Theotokos che proviene dal Dio-uomoa19 Questa
posizıOoNe TE dı DIio, dotata dell’elemento vittor10Sa, G1
manıifesta nell elog10 liturg1ico dı Marla COILNE «vincitrice di le eresie» (sSecC VIUN-

[X) SE prima, In ambıto orjentale, I’Inno Aacatısto eloglia Marla COIMNE sorgen
PrFINCIp1O dottrina di Gristo oltre che «bocca egli Apostoli», riaffermando U

rapporto figura di Marla COM la veritä fede Questa CONVINZIONE in
(110vannı amasceno prima di (54), quando egli vede rappresentato nel titolo di
«Madre d1 10>» «V’intero istero salvezza»20.

La eologia scolastica rivolge 10 Ssguardo SOPFrattiuttOo al privileg] d1 arıa volte,
tuttavia‚fviene sviluppata anche L’abbondanza del rapporti TEe d1i DIio CO  —

misterI1ı fede Anselmo, ad esemplo, la maternitä c Marıa CO  a la
paternitä d1 DIio mentre DIo Padre l’origine di le realtä create, Marla la
madre di le realtä ricreate21 Non aANCallO esagerazlonl, a esemp10
quando Riccardo ll San LOorenzoO dopo il trasferisce L’unitäa ira Cristo
Maria anche all’Eucaristia deduce In modo inammissibile la COoMUNlLONEe anche
A di Marıa22 1Tommaso "Aquino pero, UunıSCEe alla maternitäa divi-

AMBROGIO, De InNsSUÜL. VLrg.
17 AÄGOSTINO, Sermo.
18 CIRILLO D ALESSANDRIA, Hom. Aıv (PG VE 992A-996C)
19 Cir ZIEGENAUS, Marıa In der Heilsgeschichte. Mariologie (Katholische ogmatik, CUTra ll Scheffczyk

/Ziegenaus, Aachen 1998, Zn
2() (GIOVANNI DAMASCENO, orthodoxa (PG 94,
21 ANSELMO D AOSTA, Oratıo
292 RICCARDO D)I SAN LORENZO, De AaudiOus sSsanctiae Marıae2
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ondata cristologicamente, riflessioni SU redenzione S grazla23.
Tuttavla NOMN G1 DUO dire che l’idea i arıa COI punto focale fede fosse 1a
presentata SECONdO UL dottrina chlara ed esplicita. C160 a VVeNUuTO SOlo In temp1
recentil, quando Comiıincla svilupparsı unl mariologia distinta pol la questione i

PrINCIp1O mario0logico unificativo fondamentale24. Soprattutto ne SC12 d1
cheeben la marlologla entava di dimostrare che ogmi arıanı TOVAa-

il loro Tondamento unıtarıo ne veritä maternitäa divina. Sul fondamento
maternitä, importante DE la mediazlione salvezza, era aSSICUTFATtO siste-

matıcamente anche il significato Cristolog1iCo soterio0logico veritäa marlana.
noltre 61 aprıva 11 rapporto CO  > altre veritäa essenzlalı fede Questa base siste-
matıca permetteva aqalla eologia di dire, COINE fece DEr esEeMpPIO Michael Schmaus,
che «nella marlologla G1 intrecclano quası le linee teologiche... Perci6 ne
mariologla G1 TOVAanoO spuntı deCISIvI DeEL la teologi1a»25>, Questo S1udiZzi0 STAaTiO

SDESSO rıpetuto (con altre formulazion1) ha TOVATlO la 5{1 conferma nell’espressio-
del atıcano «Marla..., EL ESSEeTE entrata intimaAament: ne stor1a cal-

In qualche modo compendia In GE irraggla le principali veritä e  a fede»26.
Nel medesimo arıa viene chlamata da Paolo «UN catechismo vivente»27

da (10vannı Aa010 u1lla «sintes1 del vangelo»28,
Questo PriNCIpIO dell inclusione Connessione EeNTITAaTiO anche nell insegna-

MenTtO Chiesa Tuttavla la Sa precisazlone rimasta finora COompito plutto-
STO disatteso DOCO SViluppato ogl1amo qui alfrontare questa SI1  &, SCDDUFr breve-
mente, ben Consapevolı che 1910781 possibile offrirne unNna trattazıone esaurlıente

La precisazıone del principio
La precisazıone del princ1pi1029 deve COomIinclare al punto cruclale, dove Marla

0CCa il 1stero salvifico: quesSto il mistero dell’Incarnazione del er ne madre

23 mariologla d1 10mmaso S1 eda amplo articolo Ci SCHENK, Thomas DON quin, In SCHEFFCZYK
BÄUMER Marienlexikon VI, ST ılıen 1994, 399-405

SCHEFFCZYK, Fundamentalprinzip, In Marienlexikon I1, ST ılıen 1989, 565-567

SCHMAUS, Katholische Dogmaltı. V, München 19505,
Lumen gentium, 65

Catechesı adendae, {3
28 Allocuzione del CAampeESINOS 010MDI13A, 3.7.1986 efr. /IEGENAUS, O; C

({r g]1 approccı In SCHEFFCZYK, Marıa xponent des katholischen aubens, In SC  erpunkte des

88



K:70 Scheffczyk

Marla la quale viene COS1 innalzata COINE TEe d1 DIO fatto la veritäa
maternitä divina d1 arıa garantiscono l’unita indissolubile ira natura divina

ne DPErSUNG del er  O, perche la maternita G1 riferisce SCINDI'E aqalla DEI-
SOM di figlio. Cio signilica che Marla parte costitutiva del 1istero dı Gristo DE -
che ella VI COMe base essenziale. S1cCCome Incarnazıone deler fu g1a un’a-
zionNe redenzlone fatto che rICEVE aCCEeNTO particolare ne eologlia
ortodossa 1a Te ll DIio fa parte anche del istero redenzilione conferi-
SCE quesSto istero un luce ramıte il S1110 SEerVIZIO di Cooperazlone.
Limportanza dl queStO fatto AaNDDALC CO  . la assıma evidenza quando facciamo
confronto CON l opinıone contrarlıa egli SNOStIC, quali disprezzavano 11
econdo loro arıa partorı soltanto semplice OINO sul quale discese pIu tardı 11
Verbo la apıenza, DEr rıtiırarsı da Iu1 prıma mortie SUuL Questa LeO-
ra elimına l’unita personale Ira divinitäa umanita In Crıisto, rinnega anche la
redenzione tramıte il I0-u0mM0 ne MoOrie risurrez1i0ne (10 mplica che quando
G1 Nnega la maternitä di arıa nel confronti del D10-u0mo, ıntero 1stero di Cristo
crolla

DI queESTO CONTESTO fa parte anche la verginitä, C10@ i CoNncepimMenfTO madre
Operato Spirıto Padrı la spiegavano Soprattutto COINEC VeIQ divi-
nıta di Cristo COINE dimostrazione de  1N1Z10 di un& Creaz.ıi0ne SEeCONdo la
grazla. La verginitäa madre, perO, permette UL motivazıone cristologica AL1CO-

pIU profonda. 652 STa ne consapevolezza che la CONCEezZIONE verginale, Fa-
ta Spirıto, manifesta COM 1a assıma evidenza la singolare igliolanza rinıta-
ra del er accoglie tale relazıone trinitarlia g1a all’origine esclusiıyamente nel
DIi0o-uomo. Anche riguardo alla verginita Marla rappresenta quindi i 1stero d1
Gristo ıIn modo particolare conferma la SUa unicita. Cos1i Marla rafforza quello
che ans Urs Von Balthasar chlama 11 «PT1INC1IP1O teandrico» nel cattolicesimo®0.

Poiche "Incarnazione di DIio (come PXINANILLLO del Figlio ed orlentata alla Cr0Ce)
era gıa vvenımento salvifico. l’inclusione costitutiva d1 arıa nell’Incarnazıone
significava anche In Cer modo 11 SUuo coinvolgimento nell  evento reden-
ZI0Ne i CUu1l ella manifesta SOPFattutto 11 lato L’accentuazıone del lato

Glaubens, Einsiedeln 1977, 306-323 |un artıcolo simile TAadotto In itallano: Marıa GCOINE esponente
fede cattolica, ıIn Marıa, FrocevVia fede rattolica Oollana di Mariologıla Lugano 2002,

41-491]1: /ZIEGENAUS, Die Mariengestalt: Kurzformel des aubensS, In Forum Katholische eologie
(2003) 1-1  U

VON BALTHASAR, Der antırömische Affekt reiburg Br. 197/4, 1255 (tr. 1t. complesso antıromano,
Brescia
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redenzione In1ızla. gla ne COrTretita valutazıone soterl1ologica dell’umanita del
Redentore.

fatto che Cristo, COM la 5{17 umanıiıta COMe SITUumMeNTO salvılico divinita,
Opero attıyamente Ul Satisfactio 1910181 ASSUNSE di GE soltanto COINE iferma
Lutero Ul Satispasslo, dato Tondamentale soterlologla cattolica. Questa
veritä Cooperazlone dell’ uomo esu qlla redenzione viene teologicamente
amplificata conifermata ramılte la Cooperazlione d1 Marla, DPErSsSoNa 0_
pPera del Redentore. Per questo mot1ivo la Chiesa sottolinea l importanza decisiva del
fial di arıa all Incarnazıone COINE forma mediazione ll salvezza DeEI 1 uma-
nıta, ula Cooperazlone che SEeCOoNdo la Tradizione ondata SU Bıbbla (GVvV
rafiforzata cCompluta dal d1 Marıa all evento La Cooperazlione

dubbio G1 realizza SCINÜDIC SO l’influsso grazla redentrice di Cristo,
anche 11011 avviene mal ASSEMNSO da parte DErSoN&a dı arıa
CO  > la SUa liberta.

Cos1 Marla 10  am ha dimostrato soltanto la propria partecipazıone individuale alla
redenzione, anche In Certio modo la partecıpazıone de  ıntera umanıiıta alla
salve77a in Cristo. Da San 10mmaso deriva l’idea, rimasta VIVAa ne tradizione Cal-
tolica, che Cristo ha aSSUNTIO da arıa la natura COINE tale, anzı che Egli ha
cContratto matrımon10 spirıtuale COI "intera umanıta: quest ultima era 0CCaila

redenzlone, nel s {10 Insieme NO  — poteva decıdersı ad accoglierla. Percio
Marla 1e i adatto una redenzione libera I0Cc0 totius huma-
NAae naturae>! la 108 aAazıone 1910101 era pensata soltanto favore dell’ umanıta intera,
bensI1i anche al SUO

Quest 1dea por CO  u GE unäa CO:  Za ENOTINE DEr i{ singola
PEeErSsSoN&a COM la redenzione. Certamente 11 fiat Te di DIo0o 11011 pote-

costringere ogni OMLO a accogliere la redenzione, tuttavıa presentava la reden-
zione COMeE fferta davanti CUul decidersi SECONdO la proprila libertä. Questa decl1-
S10Ne, CO  — CUul I’u0omo accoglie personalmente la redenzione la fa fruttificare, 10
rende in Cerio modo partecıpe redenzione. In altre parole: l PriNC1Ip1O dı
Cooperazlione, C10€ Cooperazlione quale risposta ondata ne mariologia Cal-
tolica, CONUNUA nell’azione i 0Ogniı fedele Cos1 arıa diventa Uu1ll0O Strumento VIVO

soterıa erıstiana ıIn CUl Sul Ser10 la Cooperazlione responsabile.
carattere soteriologico igura di Marla fa SOTgeTre€ SeConNdo la teologla DEO=

Nie “enorme per1icolo del sinerg1smo ira DIio0 OINO G(ooperazlione, peTrO, 1910710

41 SThR IL, 30,
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significa «sinerg15Smo>» [cCi0€ una Cooperazlone di due partı S STESSO plano]
Questo pericolo DUO ESSCIE evitato ramıte 10 Ssguardo al Irutto redenzlone,
quindi alla grazlia nel generale complessivo. Da SCINPDI E, So L’influsso del
richilamo hiblico 1 gratia nplena (L€ 1,258), arıa COINeE quintes-

santilicazlione dotazione d1 orazla In unla CTeAaiu: CONsSsıstentie
dl anıma 4l La Tradizione, Nnsıieme San 10mmaso, ON ha esitato DAr -
lare dell’esaltazıone dı arıa ne grazla persino 1 1 egli angeli$2, Marla
diventa il SCSNO emıminente grazla redentrice santıta.

Nell’alto medi0eVO, Riccardo di San LOrTrenzoO spiego la plenezza di grazla In
Marla persino COME PFINCIpPIO di le veritä mariologiche. DIo vrebbe voluto
CTreAare In Marla solo la Creatiu: CO  — la orazla SUPDTFEINA perfettamente redenta DeL
dimostrare la Sa volontä prodiga d1 la Aassıma esaltazıone possibile di
eESSCIE CTreati0 In realtä, la dotazıone perfetta i orazla, di CUul fanno parte
I’Immacolata Concezlone al 1N1ızZ10 l Assunzione corporale alla fine, ccadde DEr

mot1ivo cr1stolog1cCo, perche Marla era SeCOoNdo 10ommaso la HroPINQUISSIMA AUC:-

Forı gratiae>*.,
Marla., pıenamente ricolma di orazla redenta, NO rappresenta soltanto Fan:

ensita il vigore orazla divina In quantıtativo, bensı1 manıifesta anche
qualcosa d1 qualitativo, C10€ l’essenza StTessa grazla. Partendo da arlıa, la 9gTra-
Z13a intesa ne S5Uua ESSECNZEa pIU profonda In Ul anlera personale COME N10-
He COn Cristo COINE intimita COM DIoOo Percio la orazla 1910181 APPDAaLC soltanto COMEeEe

dono accıdentale, ebbene anch esso fu cCertamente cComunicato colel che era dota-
ta maternitä divina. Allo STESSO empOo, la Comunicazıone dı 9Tazla arıa
Oostra alcuni importantı puntı fondamentalı dottrina Sl grazla: “IN1Z1O del
dono orazla nell’Immacolata Concezlone rinvia alla dottrina 0gggl trascurata
del pECCAaLO originale i quale 1910101 G1 potre  € capıre U singolare d0oNO
grazla; la preservazıone gratulta dal pECCAaLO originale rıporta 10 sguardo alle egg]l

grazlia, in particolare Y fatto che la prima grazlia 1101 mer1ı1tata 11011 DUO
eSSsSeTE mer1tata, che ne grazla, PEr 10 pIU ne grazla fede, pOossibi-
le necessarıa 19008 Cooperazıone CO  = la grazla, aumento d1 e552 persino
merı1to ne grazla. olel che perfettamente colmata dı grazla 11011 rappresenta
soltanto_ per comprendere pIU profondamente il mistero grazla,

37 In II Sent 1 { ad
33 (PSEUDO-ALBERTO), Martıale D} MISSUuS est, 3

SThR 1L, 2 ad
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G1 rivela anche, SoOprattuttio ne SUua COOperazlonNe, COIMNE forza attıva COMUNI-
Cazıone distribuzione grazla SUua sovrabbondante plenezza. In arla, la
divina grazlia S] mostra COINE forza COMUNICAZIONE partecıpazlone.

OVe la SrTazla G1 manifesta COINE gratia InCreala, C10€ COINE DIO che 61 COMUNI-
all’uomo, SI r1CONOSCE anche i} legame particolare del 1stero marl1ano CON il

1istero del DIio trıno, aspetto g1a ricordato. In queStoO G1 vede UnNtLO
0g DOCO considerato, vale dire quel lato figura di arıa aperto DIio
Abbiamo poche immagını forti poche analogie felici DeETL illustrare la realtä trını-
tarıa ne vita d1 fede, SOPFattutto quando vogliamo indicare 10 specifico del rap-
portı ne grazla COI le DETSONE divine. SIn dal medioevo G1 forma-
tO NSsS1eMe di ire elementi DETL indicare la relazione di Marla CON la Trinita,
ernarıo0 In forza del quale Pıetro (‚ anılsıo dice: «MarlIıla verament la dimora in CUul
r1posa la Santıssıma Trinita»35. Piu precısamente, arıa viene descritta COINE

«Tiglia del adre, del Figl10 santuarıo Spirito Santo»36. (Cos1 11 FaDDOT-
TO personale Creatiura ne grazla CON le ire DETrSoONE divine TOVA la S{17

espressione pIU chlara.
Senz’altro tuttı questi nNnessı1ı igura ll arıa COM mister1ı centrali fede

portano SCINDTE COM GE la dimensione antropologica. Per i pensiero cattolico, la
igura dl arla, riempita Trinita, il SCSNO pIu alto dell’ uomo voluto da II0 In
santıita giustizla, dell’ uomo plenamente ricolmo di DIo, dell’uomo che G1 me ql
SEerVIZIO di DIo salve77a.

carattere la dimensione d1 ograzla ne igura di arıa la eitonoO
sSsenz ’ altro anche In rapporto diretto COM la Chiesa, 11 SoOggeLLO centrale
salvifiche d1 Dio Partorendo “autore grazla i CapO Chiesa, MarıIıa,
SEeCONdoO Agostino, ha COoOperato dell’amore alla nascıta dei fedeli ne
Chlesa»37. La Chiesa che partorisce spirıtualmente le membra di CGristo DEerCcio0
Marıae sımillima. (NS] comple quanto Marıa ha fatto all 1nızıo CONTINUA SCHIDTE
fare DEr Inserire membra ViIve nel di CGristo SUua attıva dedizione majter-

Gristo, arıa rappresenta L essenza Chiesa che r1CeEeVe COMUNICA la Sal-
Rispetto all’originalita di quest azlone, ella pUO ecS5s5seTe chliamata anche

«Madre Chiesa». Un importanza particolare qui assegnata a rapporto CON

35 PETRUS CANISIUS, Marıa, die unvergleichliche Jungfrau und hochheilige (rottesgebärerin (tr. ted d1
Telch), Warnsdorf 1933, 236, 262

SCHEEBEN, an  UCH der katholischen Dogmaltli. V/1, 240Db, TE

AGOSTINO, De virginıtate 6,
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10 Spiriıto anto La relazione singolare ed esclusiva Spirito Aanto COI Marla ha
portato chiamarla «“1C0N2a pırıto 5Santo»; alcuniı teologı hanno persino Dar-
lato ll una quasi-Incarnazlione pIrıtO Aanto In Marla Cos1i arıa rappresenta
In GE ıntera realtäa salvifica, “evento escatologico dell’assumptio DO-
ralis.

mportanza significato del mistero marlano

Da quanto detto finora DOSSIaMO edurre che i mistero ar1ıano N1ON soltanto
una singola veritä che DUO ESSCIE agglıunta alla dottrina fede COINE

stante NOo, la fede SCINDLE insieme hben STIrutLtlurato, Ul realt organica .
Marıa porta In GE questa realtä organıca COME la rappresenta la
influenza. Senz’altro anche le altre veritäa di fede hanno la capacita di illuminarsi
vicenda dell’analogiael di rinvliare I’una all’altra JTuttavıa nessun al-
ira veritäa porta CO  — GE ul tale rappresentanza del 1ster1ı centrali fede, ula

tale inclusione ed bbondanza quanto la verıta marıana Percio60 arıa NOn DUO PESSEP-

chiamata, COMME avviene talora da parte protestanite, 0888 «Tigura secondaria
SEerVIZ10O» (dienende Nebenfigur)38, semplice ornamento che potre  € eESSeTIE

anche tolto dal nucleo fede Ella In GE questo nucleo gli conferisce un e-
Sspressione singolare 612 divina 612

Partendo da quesSto pPrinc1plo dı inclusione di irradiazione, S1aM0 anche In
grado di chiarire la questione del significato pIU profondo del mistero marlano. Se
prendiamo 10 Spunto dal ragglo pIu Iuminoso di quesSto punto focale, vale dire dal
mistero di Cristo, pOSSIaMO dire che arıa ricollega 612 il istero di Gristo 612 U
mistero di DIio alla realtä creafta, StOTICA. Ella conferisce questo mistero
la Suprema forma di Incorporazlone, indispensabile PEr unl fede orlentata anche
allo del Compimento corporale.

Nonostante C10, la er1ıtica protestante CONTIINUA sollevare la CONSUeEeiAa oblezione:
quello che la eologia la devozione cattolica collegano Marıa la Sua ibertä

dal PpECCALO, la „ 1080) grazla, la 08  S COOperazlone, SoOprattuttio la SUua intercessione In
c1elo lo bbiamo gla In Cristo COM Cristo Percio pOossiamo rinunclare arıa
Questa un& obiezioni pIu semplici decise CONTITO il} dogma marl1ano. Tuttavlia
6552 PUO eSseTE confutata In manlı]era altrettanto semplice: certamente Cristo DOS-

DELIUS, Geschichte der Marienverehrung, München 1963,
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s1iede quello d1 CUl dispone arla, persino In sovrabbondanza, tranne la er-
ita verginale. 1La maternita verginale 110  > attrıbulta Cristo, soltanto sSUäa

madre. La maternitäa verginale, intesa In integrale universale, dotata i
elemento redentore, ad Incorporare ANCOTEa pIU profondamente la realtä divi-

anche VICeEeVersa divinizzare In Certio modo la realtä,In QUaN-
LO |u0MO0 viene interamente Colnvolto in Ul Cooperazıone responsabile nell’evento
divino redenzione. Cos1i Marıa COIMMeE Madre dl Cristo dona nNnOo1 alla Chiesa
qualcosa che Cristo 1910181 poteva darcıi In questa forma:; In C10 CONSISTIE la missione
specifica ll arıa S] tratta ll autentico consolidamento approfondimento
STIrUuttura teandrıca realta salvifica: arlıa, il istero salvıifico 10  —

potre  € coinvolgerci In questa perfezione.
rapporto intrinseco dell’intera fede Chiesa CON Marıa impedisce i attrı-

buire alla Madre di DIO ruolo sSecondario nell ordıne salviflico. Questo fatto EVI-
dentemente 1NON rende pIu facile il dialogo CUMEeNICO COM la teologia riformatrice,

”ecumenismo cattolico perdita propria identita.
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