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Storicita vangeli dell’infanzia

auro Orsatti
Facolta dı eologia uUgano

Non esiste cristiano, per quanito indifferente ontano vita ecclesiale eg]l1
CSSCIEC, che 1ON 12 sentito parlare del Magı, deli pastori di Betlemme dCi

qualche altro raCCcOonftio di Mt K LcC T 21 Sono pagıne ofe perche r1ıproposte In
buona parte, 0ogni A1M110, In 0CCAS]ıone del per10do natalızio. perö materilale che
“scotta”. Se da lato accende un 1stıntiva simpatlıa ıIn tantı crıstlanl, dall’altro AD E
unNna voragıne iıra gli studiosi che oscillano ira entuslastıca accoglienza, SCVETE r1Ser-
V patologico SOSpetto.

Occorre un SfOrZO 110 piccolo, per eggere, analizzare valutare questi [AC-:-

CONTI1 CO  > occhi disincantatıi, liberi da pregiludizi da precomprensIi1on1. Uno dei puntı
di magglor attrıto tra oli studiosi quello storicita. Su dı eESSÖO vogliamo fermare
la NnOSITra attenzione. Per alirontiario Correttfamente, partiamo da un breve C-

stor1ca, PEr l’evoluzione 612 nell’interesse 612 ne valutazione del
materlale In questione, propon1amo quindi Ul SomMMarıa presentazıone del majte-
riale STESSO, Der Trattiare, alla fine, L oggetto primarl1o del NOSITO tema

Per un essenziale bibliografia di riferimento: BROWN, La nascıta del Messıa secondo Matteo Luca,
Assısı 1981 orig. amer1cano0 FEUILLET, Le Sauveur messianıque el mere ans les recıts de
l’enfance de saınt 1eu el de saınt DuE: ollezıone eologica, 4) del Vaticano 1990;
LAURENTIN, Vangeli dell’infanzia Cı ( risto. La verita Adel Natale al dı la dei m, Cinisello Balsamo 1985
orig. iIrancese MCHUCGH, The other f Jesus In the New Testament, London 1975: MUNOZ7Z
IGLESIAS, Los Evangelios de la NJancıa. LoOs ANUNCLOS angelicos DreviOS el Evangelto Iucano de la
Infancia, (Biblioteca de Autores ( 479) Madrid 19806: [D., Nacımiento Nfancıa de Juan de Jesus

Lucas 1-2, Madrid 1987:; ID-- Nacımıento Infancia de Jesus San Mateo, Madrid 1990:;: [)A
SPINETOLL, Introduzione (1l Vangeli dell infanzıa, Assısı 1976:; Vangelo del Natale, Roma 1996;
STRAMARE, Vangelo de: ıster. Vita Nascosta di Gesu Matteo UCa !-I1), Bornato BS) 1998
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L’interpretazione dı M{t d LC 1 Breve storıca

M{t Ka LC 1 hanno SCINDIC appassıonato 1Spirato poetl artıstl, anno IOor-
1t0o materilale di riflessione di preghiera predicatorI, teologı 1Sst1C1, hanno LIro-
Valito accoglienza simpatlıa nel pODOLlo II0 Quando SO0 statı considerati global-
mentTte CO  — approcclo piu ECNICO scientifico, hanno TICEVUTO irattamento
d1verso che semplifichiamo In alCcunı grandi periodi ftor1ıcı

11 Peri0do antıco
primı secoli vedono la riflessione teologica impegnata elaborare pensiero

0g1iCO CoOoerenie sul mistero di DIio, C10 anche SO le spinte eres1lie. varı
sSimbolicı apostolicı Chiese SDarse nel mondo hanno tuttı professato CO  — MmMıra-
bile cConcordanza il Concepimento la nascıta verginale di esu KL 1gnora la
nascıta di esu da Ul vergine, la Sa crocilissione, la 5Uua risurrezione?» SCrIve
Origene2, la prıima basilare professione cristolog1co-marlana, 11 protodogma da
CUul fiorisce. M{t I LC 1-2, che interessano direttamente i} mistero trinitarlio,
la cristologla la pneumatologia, TOVAaNnoO DO1 la loro inculturazıone nel imbolo
niceno-Costantinopolitano: Per NOl WOMINL ET la nOostra salvezza discese dal ctelo,

HET SPIrLtO Santo SZ IncCarnato nel SCHOÖ Vergine arıa sZ
fatto HOMO

Te Contene l origine la passione/morte/risurrezlione, i} Natale la Pasqua,
"inizie la fine di Gesu, nu. SUua vita pu  1CQ Ovviamente, perche quel-
11 puntı di magglo0r interesse anche dı mMagglor attrıto! ed era quindi
necessarıo chiarificarli definirli

La rilevanza mariolo_gica eINETSa SOPFattutto q | concilio di FEfeso3 che definisce
arıa la theotokos, “Madre d1 Dio”, dipende riıimane intimaAamente COI la

D (‚ontra Celsum 1:
Celebrato nell’anno 431 Leggiamo un  S stralcio dell”  melia LeNUuUTta al CONCULLO Cı eso da Sal Cirillo
d ’ AlessandrIla, Omelia 4, 7 991 «Vedo qui la ]1eia ed alacre assemblea dei santlı, che, nNnvıtaltı
eata SCIMNPTE Vergine TE di Dio, S(0I10 aCCOTSI COI prontezza. Percio, quantiunque da
trıstezza, uttLavıa 11 vedere qui questi santı padrı mı1 ha rTeCAalio grande etizla. Ora G1 adempluta PFreSSo
di NnOo1 quella OlCce parola del salmıiısta Davıde “ECcCco quanto DbuonoO quanto che Tatellı VIVa-

insieme!” Sal 11 salutiamo, perCiO, santa mistica Trinita, che C1 haiji rıiunit. In questa chle-
sSantia TeEe d1 Dio, Marila. 11 salutiamo, Marla, TE di DIO, venerabile LEeSOTO di la erra,

ampada inestinguibile, COTONE verginita, Cetitro dottrina, temp10 indistruttibile, abıta-
colo di colui che 11011 DUO eESSECETE CIrcOoscritto da NEeESSUnN_N u0g0, madre vergine insieme per la quale nel
santı vangeli chiamato >  nedetto colui che viene nel OMe del Signore!”» (Mt 21:9)
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cristologla. 11 metodo 0giCO Orr di interpretare dati ll Mt . E LC 1-2, DU -
LroppoO 1OMN SCINDIE segulto nel deli secoli.

partıre riforma protestante
Con la ritorma. protestante, G1 verilica atteggiamento radicalmente diverso nel

conifront] del nostrı capitoli, SOpPrattutto di LC 1-2, perche In EeSS1I SO0 reper1bili molti
motivı sfruttati mariologia cattolica. La mariologia ed i 1 culto Aarıano costi1i-
u1lSCONO, aCcCcanto al papato al miniıster1ı ne Chiesa, unNnNO del grandi scoglı che

cattohicı protestantl. La CONCENTITAaZIONE quası esclusiva del riftormatori
sul ruolo d1 Cristo SUu oratuita orazla‘* ha lasclato In ombra questi capitoli,
considerati POCO attendıDilı 1O  — rilevantiı teologicamente. LO STLAatO di disinteresse,

addirittura di bbandono, fu favorito dall’infuocata polemica (OMN cattolicı che
siruttavano amplamente alCunı passı DeEI presentare la figura dı arıa, SUO1 PI1IVI-
legl DEL ondare altrı datı proposti! Iradizione. Un UunNntO di srande attrıto
rimangonoO ANCOTEa 0ggl le definizioni dogmatiche Immacolata Concezlone di
arıa (1854) SUua Assunzlione al cielo (1950) Talıi definizioni G1 appellano, ira
altro, passı che INnCONLIr1aAamMo0 nel nostrı Capıtoli, notoriamente al kecharitomene al
LC 1,28, «Benedetta Iu ira le donne, benedetto il Irutto del LUO grembo» dı LC
1,4  DN

Periodo moderno
l periodo in Cul delineandosi prendendo TAatuto la er1itica

tOr1cCa, Jetterarla, testuale, l’esegesi scientilica e le altre SCIENZE moderne. Critica
testuale, analısı flologica, r1cCerca fonti, individuazione d1 modellh altro ANCO-

cCostitulscono il apparato di 190018 studio finora SCONOSCIUtO. AasCe
approcc1o al biblico, approcclo che, inizialmente nel CONtiestio el ıllu-
minismo pOol SO I’influsso ll filosofie ideologie del MpoO, 19101281 61 rivela SCINDTFE
oggettivo e SETENO Ad ESSETIIE magglormente colpiti SONO racconti dell’infanzia

risurrezione, puntı di capitale importanza che furono mot1vo ll controverslia
91a nel primı sSeCcColl Chiesa

Lapplicazione dei NUOVI metodi al nostrı capitoli obbliga Unl diversa ettura.
All’abituale interpretazlione stor1co-soprannaturale, Strauss ONDDOLNEC l interpreta-
ZI0Ne miıtica racconti furono abbelliti, trasformati tal punto che risulta ifficil-
nNfie individuabile, mal ESISTLLO, il dato tOr1C0 posizione estrema Ci

Riıcordiamo grandi princ1p1ı OLlUSs Christus, sola Scriptura, sola gratia, sola fide.
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qualche auftore, 11 soprannaturale diventa SINONIMO di irreale. Non tuttı aCcCcetitano
talı conclusioni G1 delineano anche pOoS1IzIoNI1 moderate: ( rın-
NOVvVato interesse che porta gli unı oli altrı alla ricerca ll documentazione. S]
approfondiscono gli studi S0l ingua originale (ebraico, aramaılCcOo, semiıt17-
zante) SUl poss1bili modelli influssi|i. La Religionsgeschichtliche Schule, che ha In

Reıitzenstein Bousset illustri rappresentantı, appronta unla Ser1e di esempI
presı varıe religioni DEr ilustrare, ad esempIO, 1a nascıta straordinarla anche
verginale dı alcunı eTOL, le loro per1ıpezlie Der sfuggire neMmM1C1 raCCconlı del-
l’infanzia di EeSsSu sarebbero dunque ula specıe di calco di racconti che G1 iIncontra-

In altre letterature.
Una clamorosa SMEeNTA questa tendenza interpretativa L’avvlio di

orlientamento VELLNETO CON la pubblicazione nel 1922 dell’opera d1 Strack
Billerbeck, ommentar Zl euen Testament (AUS Talmud und Midrasch, dove 61
illustravano le affinita del test1 evangelici CO  — 11 mondo g1udalco 5Soprattutto pPer
atteo, G1 ESSEeTO gl1 eplsodi riguardanti esu In CONNESSIONE CO  — quelli riguardan-
{1 MoOse ne tradizione giudalca La letteratura giudaica diventava il punto
di rifterimento DeEL ] interpretazione.

51 DONEVA un altra domanda ON era possibile risalire oltre 11 EeSTIO scr1ıtto, Inve-
stigare analizzare l’origine la stor1a. tradizione orale, pre-letterarlia? La
risposta dal metodo Formgeschichte che, in1ızlata da Gunkel Dper L’AT.
füu continuata da 1DEeN1USs Bultmann PEr 11 All’inizio il metodo rientrava
nell’ambito letterario perche intendeva identificare, descrivere classificare le S1IN-
gole unitäa che COIMPONSONO raccontI] evangelicı (ricerca del genere letterario). Po1
getto ponte ira la forma letterarlia ”’ambiente dı origine, chiedendosi quali fOs-
SEeTrO ne cComunita ecclesiale le sS1tuaz1o0nNı] precise ne qualı il singolo raCcCconto
A VESSC pOtutLO sSvilupparsi trasmettersı nel tradizione (ricerca del ıtz
ım Leben) Dal letterario G1 era passatı quello STtOFr1CO nostr1ı racconti,
ONOr del vero, NO  — r1SCOSSEeTO maolta attenzlone, 612a perche diffeile era confronto
SIinottico, 612 perche VENNEFO presto identificati COIMNE "Jeggende , intendendo CO  —

questo ermıine rTacCcCcondü edificanti che presentano Il’umano CONLrassegnato SCHILDLE
del d1vino angeli che appalono, Concepımento verginale, Ssognı r1Ve-

atori) L’esempio0 pIU chliaro dl "leggenda” 1DEeNUS 10 vide nel rTAaCcCOontiOo di esu
al temp10 (L€ ‚41-50), DUre i complesso Ci LC 1 era un  S raccolta di eg-
gende  9 indipendenti. Anche l’epi1sodio dei Magı rientrava In questo genere.
Praticamente nostrı raCcCcconitlı tuttı inventatı G1 |9280)  NO di presentare
la grandezza i Gesu, COINE CIMNETSE Pasqua.
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Formgeschichte metodo che ha pOortato In auge la fase orale, ha fatto
complere ne O0ONO0OSCENZEA dı formazione del Vangelo, interessandosi
piccole unita del lavoro comunitäa primitiva. Ha pero aZzerato l’interesse DeEL
il Eesu StOFr1CO al quale praticamente NONMN G1 poteva risalire, ha NUuLLLIICATLO ‚ opera
e evangelisti, ridotti semplici impersonalı raccoglitori d1 materlale. Aglı IN1z1
egli annı ‘5() ad d1 Oonzelmann (Luca) Marxsen Marco),
rilling eo U metodo Redaktionsgeschichte che utilızzava vantaggı di
quello precedente, correggendone le esagerazlonl. enne restitulta aglı evangelisti
la dignitä di autorI1, avendo eSsSSs1i ntent1 Dproprı che G1 DOSSONO vedere elle struttura
del vangelo ne sottolineature teologiche. arlando di G10vannı atlısta,
onzelmann MOSTTO fattori geografici utilizzatı da Luca DeEL eitere In ril1evo la
S18a teologia, nonche aggiıunte semplificazioni rispetto alle fonti In veritä, A dı
fuori gura del Battısta, l’interesse de  uUutore DEr LC E, risulta SCarso DE -
che cConsider6 quel capitoli 1910781 appartenenti al Iucano.

dimostrarono che Conzelmann G1 era sbagliato ne| sottovalutare quel Capl-
toli Nel 1957 Laurentin pUu.  1CO lavoro LC Wa In CUul Concordava 95  —

Conzelmann nel ricercare |I’interesse cristologico del Vangelo, G1 distaccava
sostanzialmente nel metodo ne conclusionl. Facendo LEeSOTO del metodo antolo-
ICO 1a applicato In precedenza da Robert, moOostro6 che |uca egge L’infanzla di
Gristo ıIn funzione di allusionı alla Scrittura, CO  e procedimento midrashico.
Sostenne pOol 11 valore tOr1Cc0 dei raccont1i

La r1cerca scientifica continu®o anche altrı versantı,. quali, ad esempI10, quello
individuazione del SgENETE letterarlo., cCercando confronti (O altre letterature,

COMME hanno fatto Munoz Iglesias Perrot.

nostrı giorni
M{t D LC ; quarant annı fa G1 LIr0vavano nel Iu0CO della polemica, 0ggı SO0

meglio decantatıi, studiati COM magglore serenitäa COIMN rinnovato interesse, g1ud1-
Care ingente produzione. Soprattutto le monografie dell’ americano TOWN
(1977) del francese Laurentin (1982) hanno ridato q ] tema grande attualita
segnando due strade abbastanza diverse. Riconoscendo ad entrambe alto valore
sScCIientilico Coplositäa di materiale raccolto analizzato, G1 delineano due metodi, due
tendenze, due sensibilitä ©;, logicamente, due conclusioni, difÄecilmente concihabili.

Lopera di TOWN, raccogliendo sintetizzando il meglio del metodo StOT1CO-CTI-
t1CO, di r1icostruire le varıe fası atitiraverso CUul SONO passatı raCcCcOonNll, IM COMN-

fIronta CO  — altrı modelli iblici ed extrabiblici, G1 impegna In che valgono
COMMeEe rassegnNe storiche ricche “hanche datı". approcclo “Cclassıco” che G1
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incontra S12a DUre COIl varıanlı conclusioni volte anche considerevoli In
Commentarı atteo efir. Beare, France, Davles, lison,
rilling, LUZ, Gnilka, Fabris, da Spinetoli, Sabourin...) Luca
Fitzmeyer, OVON, TaSt: Kremer, Schürmann, da Spinetoli,
Sabourin...)

lavoro di Laurentin, dichlarata risposta TOWN, 11011 disconosce U
valore del metodo Stor1CO-Crit1CcO, DULE da ul applicato, G1 vvenftiura nel metodo
SeM10T1CO, praticamente SIiTrumento d1 eseges]°>. metodo ha innegabili
antaggı G1 pensı allo stud1io del ESTO nel SUO Insieme ne S UE relazionli, evıtan-
do decurtazioni manomi1ssion1 CUul spingeva 5PEeSSO 11 metodo StOr1C0O-cCcritico.
10160 limite pIU cr1ıticabile, InvecCe, L’assolutizzazione del eSTO, slegato da da
tutk: rifterimento all’autore, alla stor1a, all’ambiente alle dl formazio-

Utilizzando 11 meglio del metodo integrandolo COM altrı. Laurentin enta COSI
d1 esplicitare di documentare la ricchezza contenuta In M{t Ka LC Ta

Ultima In ordine di MpO, unge "opera d1 Tamare (1998) che presenta
aspettLo ll novita. Come atteggıamento d1 on G1 TOVA an credito dato alle
pagıne di M{t E, d1 LC 1-2, 110  u considerate COINE blocco 1solato, bensI1 COIMNE

ViIva di OTrganıco che diventa mistero aCccolto,, celebrato:
«Fatfttı parole SONO intimaAamente congJlunti In ordine M mistero In eSsSSs1i cContenuto
Ne che trasformare il fatto In parole, COINeE avvı]ıene inevitabilmente dove G1
cerchi l significato separandolo dal fatto, significa togliere q ] 1stero elemento
costitutivo del segnNO0»®, Esiste quindi legame profondo tra fatti che SONO AVVE-
utl le parole che 11 regiıstrano. LAutore investe molta attenzione cu| valore STOTr1-

Data la 5117 originalitäa, meriıta supplemento di attenzione. artendo aglıi STU i linguistica ad
di de Saussure all’inizio del secolo, S1 elaborato metodo di ettura dı 12 di racconti ad
di TOPP, Levi-Strauss, Barthes, A Greimas T1 61 arrıvaltı alla SUl:  z applicazione al esi
biblici 51 fa LEeSOTO dell’ interesse che la linguistica Convogliato SU| frase: dal legami 1ınterno

frase S] al inteso COMeEe sistema Chiuso, organızzato COMMeEe sistema di significati. La
SCIENZA che studia arı segnı G1 chiama semilotica le STIrUtitLure interne di VENSONO studiate dal-
L’analisı STITrUttLurale questa 10  e prima di 11 SeNsi del ®  STO, INna perche COMe DOS-
s1ıbhile che V1 612 Un prinC1pi0 ase STa nel che il prodotto da g10C0 Cli contrastı

d differenze:;: ın di ess1] 110  — G1 da 51 parla d1 “"programma narrativo” (dinamica del
testo), d1 “"modalitäa (1l mMoOdo d1 procedere di CoONnglunzioni disgiunzioni), di .  modello (il quadro fun-
Z1071 ggetto, destinante destinatari), i “quadrato semilotico” (ricerca del CONCeEeTTtoOo DeEL I'-
1ta del racconto).

6 STRAMARE, Vangelo del ister.: Vıta Nascosta Mı Gesu ‘Matteo UCa /-I1), 267
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egli vvenımenti, superando 19088 tendenza che 0ggl G1 DUO dire quası generalız-
zata/

Questa breve rassegna potrebbe disorientare 11 lettore, confonderlo, pIU che Ilu-
minarlo. Serve SOlo ad abbozzare la complessitä la varieta interpretatiıva dı M{t E

ll LLC 1-2, che OLa Considerlamo DIU da VICINO

Organizzazione del materlale identificazione
del genere letterarıo

materlale di atteo di Luca G1 enta Varıo Organızzato diversamente. LO
documentiamo prospettando il Contenuto pOo1 11 genNeTe letterarlo, prima Cı Matteo

pOol di 1a

21 I materilale di Matteo sSul genere letterarıo
Complesso di M{t 152 G1 COM1LDONE di E: introduzione di eplsodi che SINTLE-

Uzz1amMmo0 COSI1:

Introduzione:
Genealogia (Mt „‚1-1

Sviluppo
Nascıta d1 esu (Mt ‚15-2
Omaggio di paganı Y bambino (Mt ‚1-1
Fuga In (Mt 413=15)
Ucecisione del bambini di Betlemme (Mt ‚16-18)
Rıtorno Nazaret (Mt ‚19-23)

La caratteristica piUu Spiccata di questoO materlale 1a SUua Oorganızzazlıone OT-
alle Cltazloni 1Dlıche una ogni segmen(to dı NIO

LO vediamo anche nel recente cCommentarıo di OSETTO, Lettura del Vangelo secondo Luca, Roma 2003,
47 «Alla luce dl quanto 61 OSSeTValo, OCCOTTONO autela ed equilibrio nel valutare la Consistenza StTOTr1-

egli episodi riferit) da evitare 10 scettic1ısmo radicale i chi cConsidera il unNna pla leggen-
da, quanto il difendere COMNE StOT1CO ognı dettaglio, ener CONTIO dei modelli letterari dei mMezz1l
eSPreSSsIVvVI proprı tradizione biblica giudaica, egli intendimenti dottrinali dell’apporto della
redazione dell’autore vangelo dell’infanzia  89 nfatti tOo un raCcCconftoO eOlogico cristologico:
attraverso la Sa fresca ingenultäa raluce U:  _ profonda dottrina rıguardante DI0O l SO di Sal-

che G1 realizza DEr di Gesu, Figlio 1 Dio Mess1lia dı Israele».
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Molto DIU arduo affrontare entfare dı risolvere 11 problema del SCNETE lette-
rarıo Per maolto empoO M{t i letto COMME reSOCONTO StOr1Cco. Po1 10 stud1i0

Storla forme (Formgeschichte ha portato l’interesse sul geneTrTe ettera-
r10 sull’origine del racCcCconil, DEr altro dare un r1sposta che NOMN fosse quel-
la c considerarli leggende.

Un ProOgresSsso fu registrato quando, partıre annı DO; CO  — 06 G1 1N1-
ı©  . parlare di Midrash pOol principalmente di Midrash haggadico. 51 traita Ci
metodo rabbinico che r1cCerca' ne Scritture test1 che SEr VONO spiegare i} PFESEN-
te la S1174 sSituaAazlione. SECNETE popolare, G1 interessa di est1l narratıvı ha inten-
LO edifÄcante. Per questo prende 11 OMlle 1 haggadico, DeEL distinguerlo da quello
AalaKıCcOo, che tiratta test1] legislativl. M{t 452 arebbe un r1produzione dell’infanzia
i eSsu SUL falsariga di quella ll MOose, COS1 COINE la CONOSCLAMO dail test1 biblici
dal I0T0O cCommentI1 giudailcı

LaTincontr6 molto anche eritiche rifiuto. 51 ot6 che d
ermıine cra molto esteso, venıva cConfuso COM le letterarie del (Hudalsmo
inteso da qualcuno COINE SINONUIMO di leggenda. Ogg1 grazie anche alla migliore
O0NOSCENZE del Pesher d1 Qumran?, G1 preferisce parlare ll Derash Sempre fondan-
dosıi SU Scrittura, considerata COINE un unitäa, il derash pIiu che VeTO SCNETE
letterario, Omento interpretativo: fattı NOMN SOMNO romanzatl, MEeSssı nel
loro CONntesSto, 61 lega altro eSsTO, G1 il filo conduttore che il
planoO d1i DIio modo di asclar parlare il ESTO dı attualizzarlo. “derashista”
NOMN Cr1t1CO, cCommMmMmentatore Infatti, menitre il er1t1co CTe2 distanza ira Iu1
i (S1518 Iu1 parla del O, il “derashista” 61 immerge nel eStO, di cogliere alcu-

note, DUL'E Coscilente che molte oli sfuggono. OoOme Elia sull’Ore percepl-
SCEe i G1 11 volto perche di ESSETE In ll DIio darash
PIF6ESUDDOILEC Eevento StOr1C0

Rıteniamo quindi M{t 1a la rilettura-attualizzazione Scrıitture In 0CCAS]1ıone
4l avvenımentiIi NUOVI, modo di cCapıre la realtä vissuta, alla Iuce Parola di
DIio

} materiale dı uca sa SWl genere letterarıo
Pure il materlale dı Luca Te un proprila Organiızzazlione, anche NOMN identi1-

ficata unanımemente aglı studiosi1. Alcuni, adottando il eriter10 Cronologico, hanno

In ebraico darash significa appunto “"ricercare”.

midrash spiega ’avvenimento per Scrittura. Con il pesher S1 spiega la Secrittura DeEL
dell’avvenimento: famoso il COomMMEenNntO ad Abacuc.
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isolato ire unitä, Le 1,5-80; LC 2,1-40 LC ‚41-51, raccolte intorno ire fattı 11 COINl-

cepimento, la nascıta epISsodio g10vinezza. La maggior rte degli sStudi0-
G1 DrFrODONE la seguente SIruttura

Annunc1o Zaccarla nascıta di (10vannı: LC 1,2-25
Annuncio Marla nascıta di esu LC ‚26-38

Visiıta di arıa ad Elisabetta LC ‚39-56
Nascıta infanzia di (10vannı: Le ‚57-80
Nascıta infanzia di esu LcC 2,1-40

esu dodicenne q | tempIlO: LcC ‚41-5

Come G1 vede dal prospe(t(to, l materlale lucano S] caratterızza DeEL VIStOSO
parallelismo ira (10vannı esu parallelismo modello letterario che G1
incontra ne Bibbia DUrF€e fuori di 6552a letteratura greco-latina questo
metodo molto praticato: ne favola 346, SODO me In parallelo antıteti1co la prI1-
averaä ] inverno: Plinio il Vecchio COMPDara Pompeo Gesare: SOPFrattiutto Plutarco

di POCO posteriore uca ne sSUue Vıte narallele fara del] parallelismo il erıter10
di presentazıone del personagg110,

Anche LC 12 viene SOTLLODOSTO er1ıtica ad Ul rıpetuta analiısl, al 1Ine di indI1-
Vviduare il genere letterario. Ne VENSONO le conclusioni pIU disparate.

Per molto eMDpO, anzı DEr secoli, l’accostamento di t1DO storic1ıstico questo
favorisce ] interpretazione del raCcconftı COIMNE fedeli resocontı del fattı Po1 G1 DaS-
satı sul versanite PpOSTO, cConsiderando PUrFO Irutto d1 fantasia DISOdI che e-
NEeSSEeTO 11 soprannaturale: d1 StOFr1CO G1 mmetiteva solo la COrnıce La Form-
geschichte 11 classificati COMme "leggende” nel t1P1ICO dı queSTO termine,
COomMe gıa 61 ricordato. Qualche aufore G1 impegnato TOvare paralleli legami
COn altrı raccontı di infanzia che 61 interessavano ll erol personagg] famosiI1, 1bli-
61 ed extrabiblieci. 51 pol voluto eggere anche Luca Ta 2 COINE midrash., CONSI1-

La Bibbia 1NON estiranea tale metodo FA presenta personaggı COMNE MO0Sse-Giosue se-Elia che G1
richiamano DeET alcune affinitä, uttavıa dar ıta eTrO parallelismo che mostrı la superiloritä dı

personagg1o sull  altro invece applica il metodo In modo pIU r1g0or0so, quando, ad esemMpIO, me

fronto Glovanni-Gesü In LC S
confronto il vecchio il amo cfr. Rm S2221} Caso pIU OTfO Ci parallelismo Te:  1ia 11 COMN-

Per mMO autorı uca arebbe responsabile del parallelismo DeT Ul  z serl1e di indiz]. gusto di appala-le igure S1 incontra anche negli tti egli Apostoli, PUre lucana, OVe G1 CTEA ira
Pietro 2010 Un TO 1Ind1z10 proviene all uso ll vocabolario lucano PrODr10 ne SIiTUuttura del paral-lelismo, 61 vedano, DEr esemp10, 1Dr 2,6; 1,68 2,28 Infine, il parallelismo metterTe In luce |’1-
nicitäa del disegno divino questo risponde ene alla teologia di uCcCa.
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derato l SCOpPerta DeETL atteo, U risultato G1 rıivelato molto IMNEeNO

soddisfacente.
Alcuni autorIl1, ira CUul eirynck, anno0 ravvisato nel materilale In questione 11

SCNETE apocalittico11, Accettiamo COM altrı autorı COINlE Legrand
Schüurmann la veritä di alcune OSSEervVvazıon]1, sembra che 1910181 G1 parlare
Cı SECNETE letterarıio apocaliıttico, bensı d1 trattı apocalittici presenti nel raccont1i

Risulta impossibile individuare UunNn1ICO geneTre letterarIio, essendo molte le
forme presenti: annunCl, cantıcl, predizioni, visıtazıone, nascıte, ritornelli, 0OgNUuNa

quali COM linguaggilo orıgiıne proprı Piu che la identificazione del SCNECTE let-
erarıo0 ll LC K DEr altro problematica COMe 61 VIStTO G1 suggeri1sce la (OIl-

clusione MaAafliur. anche Der M{t Da Luca i} “derashista”, il Commentafore che
permette ad alcunı fattı di diventare significativi di parlare grazle ad reticolo
ll estil ıblicı che VENSONO reimplegatı a| fine di Capıre meglio la vıta ll Gristo Mal

Dn per aDbrıele, Sam per l annunclazlione, Mic per la nascita, COSI d1
segulto. entre prima la Scrittura era la mılsura dell’evento, OTa Gristo diventa la
MISuUura Scrittura

atteo uca confronto
Interessante DEr il discorso storicitäa l conifronto del materiale. Mt 12

LeC { , an 10 STESSO argomen(o. 1ene quindi spontaneo metterlo confronto.
Ne risulta una grande diversitä Gn qualche u di Con Elenchiamo detta-
gliatamente le differenze le analogie

a) Differenze
Partendo da un osservazione statıstica, atteo rıporta materiale che

CIrca erZo dl quello d1 1Luca di fronte al 13972 (+ 16 calcolando la 6a-
ogla del Can

materlale G1 presenta diverso difficilmente concihabile: Matteo parla del
Magı, iuga In g1LLO, dei bambini ll Betlemme... Luca introduce pastorI,
Simeone Anna

11 La nOovitäa ScCoperta merita ul  z parola esplicativa. eirync. ha l’attenzione alcunı partı-
coları del NOSITrO est0o che richilamano aspetti apocalitticl: G1 danno alcuni contatiı esternIı COMIME l’apparı-
zione angelica, la In preghiera, Lora del sacrificio, il OIle abrıele, mutismo i ZaCccarla, 10 STOT-

di Maria dı cComprendere..., elementi reperibili nel genere apocalittico. ivello ll vocabolario ir0O-
viamo espression! quali «aglı 10M1N1 che Egli ÜBC «Mariıia serbava queste CO! medi-
andole nel SUO CUOTE>» (Lc 4951} che G1 riıtrovano rispettivamente In 1QH ‚30-3 Der indicare la hbontä
d1 DIO che rivela SU0O1 mister]l1, INn IDn (28 In T3a 2,11-12 DeETI indicare L’attitudine di chi r1ceve
U:  _ rivelazione divina.
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atteo distribuisce 11 materiale AL CO cCronologico che interessa la PT1-
m1issıma infanzla: Luca CONOSCE episodio anche d1 esu fanciullo

tONO generale di atteo, particolarmente nel Can Z drammatıco perfi-
traglCco; uCcCa InvecCce esprime lascla trasparıre srande serenita fa 91012

u10 del tem1ı ricorrent1iı
atteo cıta la Secrittura In modo esplicito, mostrandone la realizzazione negli

eventIı narraltl; LUCAa, DUr utilizzandola abbondantemente, la rıporta SO forma di
allusioni 1NON di c1ıtazıon.].

atteo manifesta UunNlO SPICCato interesse DeET 1useppe, mentre uca DeEL
MarIı1a.

temp10 OCCUDA In ucCa DOSTO di rilievo, cıtato all’ inizio CO  > Zaccarla, In
0CCAS10NE presentazione d1 esu alla fine quando EeSsSu viene rıtrovato; 1en-
te dı questo In atteo

Nazaret u0go al partenza NIa amiglia DEr Luca, u0o0go0 dı destina-
ZI0ONEe DEr atteo

Analogie
Anche 11 materilale 1910181 G1 presta ad confronto Sinott1co DEr la Sa radicale

divergenza, sara utile registrare le COonNcordanze, alcune quali puntiı di 9grFah-
de interesse.

genitorI portano (078001 di Marla 1useppe, hanno concluso la prima fase
del matrımon10 ebraico, NOMN VIVONO ALNCOTEa insıeme CIT. M{t 1.18: LC E

1useppe appartıene aqalla amiglia i Davide eir. M{t LC 1 Z
Un aNNUNCIO angelico PreDara la nascıta efr. M{t 102‚ LC ‚30-35)

OmIMMe di esu sugger1to dall’angelo CI Mt 121 LcC 1:3
esu presentato dall’angelo COINE salvatore CIr Mt 121 LC 2:11)

Concepımento avv]ıene la collaborazione GIr. MTt 1,20:;: LC 1,34)CI CD VL O S CoNncepimento Spirıto AanTto eir. MT 118° LC 1,35)
La nascıta ha u0ogo quando due hanno completato la seconda fase del matrı-

MON10 ed hanno quindi in1ız1ato la coabitazione efir. Mt 54'23 LC 2,5-6)
La nascıta avviene Betlemme CIr Mt 271: LC 2,.4-6)
La nascıta cronologicamente In relazione COM Erode il grande CIHL. MT

291’ LC 1,5)
11 bambino CTESCE Nazaret cir. M{t 225° LC 239}

Teologicamente rilevanti SOI10 le Concordanze 2561 utilizzate da coloro che
difendono la storicitäa, mentre negatorIi 10S1 faranno appello alle divergenze.
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Storicita teologıa
Le pagıne d1 M{t 122 di LeC W SOIMNO ira le pIU ofe di I Vangelo fanno

parte nOostira cultura, 612 perche le CONOSCIaAMO prıma infanzla, 612 DE -
che rıproposte annualmente in OCCaslone del Natale Esiste, quindli, 1l vantaggıo d1
TattLare CO  a} materilale la Inp OT0

ontemporaneamente, tale OMNOSCEINZEa G1 trasiorma In Svantagglo, perche quel-
le pagıne SO0 SDCSSO mal CONnNoscılute, esSseNdo lette interpretate da molti in Na
mosfera 1NON aramente fabesca sSsurreale che G1 dissolve repentinamente COMMeEe

era AaDDENA CESSaNO le che ”’hanno prodotta (ScCambIlo di doni, cantı
natalizi, luminarie, vacanze...) Con il del benessere, il mutare dei Contftie-
utl G1 fa SCIHNDIEC pIU veloce SCINDLIE pIU disinvolto. sentimentIı SO0 q | SEeTVIZIO
del CONSUMISMO In 0OCCaslone del Natale OCCOTrTEe incrementare la spinta M sentl1l-
mentalismo, In parte stimolato anche dal nostrı raccont1ı Molto del simbolismo SCa-

turıto ettura d1 quel estl1 viene mantenuto, al eMpO STESSO, viene SCINDI'E
piu 1 SEr VIZIO di altrı obbiettivi: aCCanio alle necessita materlalı NEeCESSATIO
infattı soddisfare anche la necessitäa eMOZIONLN. C10 lpoteca COoMprometT-
te la re interpretazıone del nostrı branı.

Se CI indirizziamo la sponda ricerca scientifica, CONSLALLAMO che la
sıtuazıone DPEITMaNE problematica. dibattito G1 fa ENOTIMMNE ed estEeSO, >SVCSSO clamo-
roSO, alimentato da unla produzione che, fattası profluvio inarrestabile, viene CONSI1I-
derata quası ncontrollabile aglıi sStess1i speclalıistl. Per limitarcı al NOSTITO seCcolo,
Laurentin, ha raccolto DEr gli annı 0-19 oltre 500 tıtol1 che salgono 640 DeEL
11 solo periodoe LO STEeSSO materiale evangelico viene pOol varlamente
interpretato DeI cıtare due CAası estrem1 ed emblematıcı ricorderemo il totale silen-
Z10 di Wellhausen che 1N17Z12a l SUO cCommentarıo LuUuca dal Capıtolo erZo,

totale disistima Der LC 1-2, artiıcolo d1 Gächter che r1CO0ONOSCE alle mede-
SIMEe pagıne valore assoluto, arrivando perfino ad indiıviduare COINE fonte di LC
le memorTrıe di sacerdbte classe di Abıa, oltre al ricordi di Elisabetta12.
Sempre In tema ll interpretazlione, G1 ricorda che "ultimo TO ad eESSEeTE

all' Indice prima dell’abolizione d1 questa prassı], fu Vie de Jesus (1959) del 1D1STa
francese teinmann, propri0 del Capıtolo dedicato al Vangeli dell’infanzia

II quesSto bisogna ener DEr OrTeit0O d1ISCOrso SU storicita.

Cir. VWELLHAUSEN, Das Evangelium Lucae, Berlin 1903; (GJÄCHTER, Der Verkündigungsbericht LC 206-368,
In ZKTh Y1 (1969) 322-363; 567-586 In particolare, 61 eda 570-571
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31 G attacchı alla storicıta
ka storicita atLaccata In diversı modIi da pIu versantı, COINE Ora voglia-
MOSITaTr

3.7  A Il tentativo dı eliminare DASSI nproblematıcı
prımo atitentato alla storicita dı ESsSTO quello dı elıminarlo, considerando-

10 191078 autentico. Conybeare ha entalo, SUu OTE dl Marcılone che gla
Drovato nel 111 secolo, di NneSgare l’autenticitä di LeC 1-2, ha CONTILTO di GE la UUall-
uıta l’autorevolezza del testimon11:3 Non dunque Der questa V1a che G1 affronta il
problema storicita. Rımane fuori d1 dubhio che M{ 12 LC E DeEL la ingola-
rita la straordinarietäa egli avvenımentI!i per Ul 1pica del a_
turale denotano 19888 storiciıta pO diversa da quella T'  N In altre pagıne EVall-

eliche. Da quı i} dibattito mal SopIlto. SPINOSa questione storicitäa, il VeIll-

taglio pOossibilitä ra  un la S1137 apertura assıma
In empl 0Ormaıl ontanı ] interpretazione dı questi capıtolı aderıva qlla stor1a

COMEeE il ferro q ] magnete. Avvenımenti DEeErSoN€E AVEValNlO la iredda esistenza d1
reSOCONTO cronachistico, quası l’evangelista fosse DIU narratore preocCcCupato di
riferire dati che annunclatore desideroso di diffondere la fede In Gristo Tale Cel-

Z7ZA storica smantellata seguendo due strade principali, quella INVer0O-
simiglianza quella teologica. Vediamone raglonı obilezioni prima di entiare un

soluzione.

AF L’appello alla inverosimiglianza
autorı Klostermann, Grundmann, Bornkamm...) NeESaNO valore

StOr1C0O al nostrı raccont] DEr la di numerosi elementiIi considerati 1InNverosı1ı-
mil:

silenzio0 di sugli episodi trattatı ne Aa010 ne gli altrı autorı sembrano
CONOSCeEeTE ACCENNAN aglı episodi i Mt d1i FC

Mt LC S0110 gli uUunıCcC1ı trattarne, ıIn modo difÄiecilmente concilabile14.
racconti sembrano rispondere intendimenti apologetici dogmatici, quali la

13 Cir. ONYBEARE, Eın ZEeUgNIS Ephräms ber das Fehlen UON C4 un Im Texte des Lucas, In ZN  S
(1902) 192-19/, attrıbulsce valore due manoscritti del cCommentarıo dı sant’Efrem q ] Diatesseron,
entrambı del 1195 provenlenti 988168 dal ((aucCcaso unNnO Cilicla, che I910)  a r1portano LC 1 Non - DOS-
sibile che due Codici riportino il originale CONITO la di gli T1 papirl, COdICI, legionarl,
CCC

Cir. S D
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nascıta d1 esu ad Spirıto Santo la CONseguente verginitäa d1 Marla, L’at-
testazıone d1 Betlemme COMME u0go0 di nascıta di Gesu, eSseNdoOo Betlemme la patrıa
del Iuturo ess1a

L abbondanza ll elementI1 leggendarı Inverosımıiılı: apparızlonı angeliche che
determinano l © eventl, la gulda stella, Magı, Laccorrere del pasto-
rı il r1cConNnNOsSCIMeNntoO di esu da parte di Simeone Anna

La tendenza a BBSP presentazıone blografica In CUul ANDALC Eesu SCINDI'E al CEeIl-

IcO, CO  a dOVvIzla. d1 particoları 9128 metitere ıIn risalto la 5{1 DVEISONGA:! esu salvato dal
EeSsSu ira dottori del tempIlo.

confronto COIl altre letterature. Da Ul G1 11 Silenzio STO-
rıa HEL 11 CaAasÜü del bambinı d1 Betlemme: 1useppe Flavıio 1011 riferisce di 1ESSUN2

UCCIS10NE; dall’altra G1 raCccolgono esempl d1 personaggı Sargon, GIro,
Romolo...) che 1aAasCcOllO In modo ecCccezionale che VIVONO un ’infanzia travagliata
COIMME quella d1 esu GCA autorı che intendono restiare nel mondo biblico-giudaico
TOVAanoO ampı riferimenti SOPrattiutto ne vicenda d1 MOse

Le argomentazıon1ı SO0 controbattute smantellate aglı autorı (M.J Lagrange,
Allen, SabourIiın, anıell che rıtengono di individuare elementi StOFICIH:

l interesse DEr la nascıta di eSsu In SECONdO empOo, questO splega In
buona parte U S1|ENZI10 del N 9 atteo Luca concordano SUl puntiı essenzlall; gl ele-
menti1 leggendari NON risultano pol Aanto numeroOosı], COINeE G1 dice, G1 aCCeita il
soprannaturale quindi Ll’intervento di DIio ne StOr1a; la DEIrSoONga dı EeSsSu r1Ceve
un ’ attenzione discreta molto limitata, S  r  \EM  ( quando G1 eggono racCccCconflı
apocrifi; infine, parallelı COn le altre letterature, samınatı integralmente
0ONdO, 61 rivelano del superficiali.

T Il richtlamo alla eologia
LO STESSO fine dı MINIMIZZATE di 11 valore STtOr1C0O d1 M{t 12 LeC ı

viene raggıunto un ’ altra strada, maolto battuta da 19808 diffusa tendenza esegetica
del nostr1ı g107N]. coperto 11 ruolo fondamentale insostituibile teologia, G1
conclude che O, quasıli, rientra nell’ambito eologico. dato StOr1CO, maı eSs1-
ste, risulta talmente EV.  ntie da ESSEeTE impalpabile praticamente inutile.
eare nel SUO CommMmMentarıo atteo del 1981 Iferma che raccontı dell’infanzia
SOIMLO varıazıonı antichi tem1ı leggende che r1COrTONO 5SPeSSO nell’antico 10
Oriente: 1910181 G1 iratta d1 stor1a, il loro valore STa In quello che Matteo attrı-
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buisce loro15. Müller nel S 110 COomMmMentarıo Luca del 1984 nega che G1 trattı
dı raccont] dell’infanzia In bliografico-Storico, dl raccont]ı di confessione
dl ringraziamento Der “"azlone d1 II0 DEr l’origine divina di esu Quindli, 1910728

r1cordl, confessioni cristologiche CON l’intento di motltivare la fede VIVA ıIn esu
(rısto igli0 d1 10

Tale tendenza CoONltemporanea In parte r1esuma rıpropone quan(to l’esegesi
ıberale del SEeCOlo SCOTSO SOPFattutto Strauss SOSTeEeNEVAaNO introducendo l CON-

cCe dı Iheologumenon, espressione fittizia dı un idea teologica SO forma dı P[ac-:-
CONTO

Che C0Sa dire? Nessuno Nnecga i valore capitale del meEsSSagg10 teologico che CINEeT-

gC chliaramente, 19808 volta SCODPeErLO COINE quando SOTIO l’interesse DEr questi
Capıltoli; G1 che l’evangelista intende CCOMPASNAFr E EeSsSu NO  i anto ne
fasıi crescıta quanto pluttosto In quelle rivelazione. Ma chiediamo YUUE-
STa NTie esegetica: che valore possiede una teologla che NO  a ffonda le S UE radı-
C1 In erreno STOF1C0O Non forse COMMeEe la statua dı bronzo COM pledi ll argılla”
Inoltre, G1 DUO fissare COM preciısione il confine Ira eologla finzione? Accettando
COMleEe determinante U Cr1ter10 teologico, NON G1 il rischio ll dubitare del fon-
damento StOF1CO anche d1 altrı brani bıblicl, miracoli DeET eSsEMPIO, CoOsa del restio
91a accaduta?

Piu che i teologia, sembra trattarsı di teologismo schizofrenico, perche STacCccCca
la teologia stor1a.

3D Per un Correita impostazione del problema tentatıvo di soluzione
Dall’introduzione metodologica d1 LC 1,1- 61 EVINCE che l’evangelista intende

NarTrare dei fattı che ha raccolto ed esamınato Sembra inopportuno aCCceitare che
Luca arta da 15 smentendo la solenne dichiarazione inizlale. Matteo di
simile affermazione, NOMN da segn1 d1i disaglo nel Narrare quel rTaCcCconi Alcune
OSServazıonı] C1 inducono DENSArE che S1aMO0 davantı fatti, pensatı riferiti COINleEe
Storicl: la sobrietäa del raCccOon(ToO, la concordia discors dei due evangelisti, il VEeTO

significato eologia

15 Cir. BEARE, The (0spel according EO Matthew, Oxford 1981, F
(r MÜLLER, Das Lukasevangelium, Stuttgart 1984,
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OR  — La sobrieta
SE paragoni1amo nostrı rTaCcCcoOonll quelli apocrifi, potremmoO definire primı

preseplo irancescano sSeConNdı presepl0 napoletano: sobrı ed essenNzlalı testi
evangelici, maolto coloratı spumegglantı di particoları quelli tardivl]. Mancano infat-
{1 atteo LuUuca ellimenti, esplicitazioni illustrative, narrazıonı descrittive
introspezloni psicologiche che Aatlırıno attenzlione SUl personaggı. Alcuni esempl.
atteo NON indugila S perplessitä di iuseppe, ne G1 sofferma parlare del mafirı-
MONI10, COINE INvecCce fara 11 Protovangelo dı (:LACOoMO, apocrifo del I1 secolo:;
NONOSTANTe l ınteresse DEr le citazıon1 1Dlıche, atteo 1910701 cıita passı COMMME Nm
24,17 Is 60,3 Sal 2,10-12 che ben G1 prestavano DEr la Sa eologia Luca, dal
CAantio 5UuoO, NON fa ll arıa Ul discendente d1 aVvl'  e, anche questo poteva faci-
lıtare la discendenza davıdica dl Gesu: descrive la nascıta ll EesSu CO  — sobrietä SCO

1910)  — proletta la oloria di DIio sul u0o0g0 nascıta eECCeZIl0Ne di LcC
2,49, 191078 viene riferita 1EeESSUNa parola di esu La sobrietä UnlO dei pDIU CONVIN-
centi Indizıi ll verosimiglianza.

n Concordia discors

Largomento diversitä da maoltı ddotto COINE CTr1Ter10 di NO storicitäa, dimo-
SITa es  nftie i contrarIıio. 1 visto quan{to M{t Ta differisca da LC ı Sa
arebbe STAatioO DIU OgiCO DEr gli evangelisti per la cComunitäa primitiva CTreEeATeEe

quadro di riferimento COINUNE; INvecCce G1 preferisce lasclare la “diticolta” che DEr
loro NON era tale 51 manifesta ıIn Cerio 11 problema dell’accordo sinott1co

tentatıvo di Tazıano di uniıre, chiarire semplificare, ha fatto naufragio SIN dai
primı tempI1l Chiesa atteo Luca cConcordano In generale alcuni SÜ-
naggl, luoghi, eMpO e specificatamente dati essenzlali dei quali gıa G1 riferito.

Padri Chiesa che NON ingenul, ne fideisti, ne Lantomeno facevano un&

ettura di t1poO “fondamentalista”, che le divergenze 1910781 devono eESSseTE

forzate nell’uniformitä. Nel rispetto “discordlia” CErCaVallOo ivello SUDE-
r10Tre la "CONCOordla , cConvıntı che 10 Spirıto Santo ispiratore volu-
LO le differenze Queste SONO STOTr1CaAamMente imputabili fonti diverse q loro inserl-
men In Confiestiı evangelici proprIi, 1910181 infirmano, anzl, confermano la storicitäa.

il Caso di parlare di concordia discors.

ED eologia
Lasserzione che i} rAaCCcOonftoO fatto alla luce del Cristo pasquale NON PprONUN-

CLlare verdetto CONTITrOo la storicitäa dei raCcCcondü Ugnı storiogra{o, anche moderno,
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NON nastro magnetico, registratore Tatto di pezzı mMeccanıcı]. LO 1810}  —

preclude il valore tOr1C0 Ora, 10 egli evangelisti prettamente eologico: 10
lascıa ntuire Luca nel prologo del S {10 Vangelo, LC 1,4, 10 esplicita (nOovannı alla ((OI-

clusione del 018 Vangelo, GV 2031 La teologıa NO  za inventa oli eventl, IM rlegge
11 interpreta. Anche riterimenti espliciti allusivi all’AT 19102181 SOI1LO Contiro la StOTr1-

Cita, L’aluto fferto alla comunitäa credente DEr cogliere I unico CONLINUO plano
dl DIo

arebbe ingenuoO AaCTILICO voler risolvere semplicisticamente problema che
complesso e, cComplesso rimane. G1 pensi anche solo alla difäcoltä di individuare
bene d iinguaggio usato1/ ogliamo pero far nOostira la CONVINZIONE di molti, che MTt
12 LEC 12 riportano le vicende di esu lette comunita prımıtıva CO  — gl occhı

fede nel CGristo S1gnore: la stella, la UCCISIONE del bambını! Betlemme, la fuga
In (n Matteo), la VIS1LAa di arıa Elisabetta, la presentazlione q ] tempIlo, 10
smarrımento ll esu (in uCa), SONO fattı accaduti: magı pastorI, Simeone
Anna SONO personaggı reall. Fattı personaggl, ne Tama evangelica, prendono
contornı pIiUu ampı significato pIU profondo perche VENSONO CONNESSI CO  — la
stor1a di esu COM quella dell’AT. II questOo, SECONdO collaudato metodo di
eSsSu inaugurato CO.  a discepoli dı MMaus G1 fa ul ettura eristiana che gode

lIuce plena apportata Pasqua Gili evangelisti, OINe cComunita,
SCI1VONO 19888 stor1a teologica O, G1 preferisce, una teologla stor1a.,. perche
alutano l ettore credente neglı avvenımentı 1l disegno divino che
orlenta GeSu, 11 Grısto, il Figli0 d1 DIio Da Lul, COM Lu1 DEr Lu1 prende

la storla egli Uu0OMINI del loro rapporto COM Dio Per questo prımı capitoli di
Matteo di Luca iiIrono ul elevata cristologla. Teologia stor1a COStrulscono
insieme 11 Vangelo

Sono hHeto che queste m1e OSServazlıonı DOSSAaIO allinearsıi sSiınton1izzarsı COM

quelle da Stramare nel TO citato. Egli parte da considerazioni
teologiche CIrCcCa la stor1a salvezza il 1stero ın eSS2 Contenuto Sono idee che

all ınızıo DeETL ondare il S10 argomentare DEr guidare il ettore. (Z@ ul VIS10-
Complessiva dove G1 intrecclano stor1a teologla, ragıone fede, letteratura

LEr Riconosciamo CO  — GASALINI, TO dell’origine dı Gesu Cristo, Gerusalemme 1990, 149 che «Ja veritäa
realtä fede 1910)  a PUO dipendere dimostrazione storicitä del narrato ne Torma

eSpressiva», uttavıa NO.  - rıten1amo che il nguaggio inteso 61a DUre COINE COomMunlicCcaAzlione globale -  S1IM-
bolica” risolva il problema storicitäa. Rimane DUr SCINDIE legittima la domanda: queStoO
accaduto? La tal DEISONa ha un esistenza stor1ca Solo letteraria:' problema storicitäa eve a-
i are risposte anche In questa ınea.

18 (ir. LC 24,27; eir. anche 4,44-45
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pastorale. 3E parole 1stero SOMNO 19808 trılogla inscindibile, COIMNE G1 eEviInCce da
quesStoO MT ‚18-2 «Nella linea Cost De: Verbum (n ZU): SEeCONdoOo la
quale “L’ economia rivelazione avviene atitiraverso fattı parole intiımamente
connessIi , POSSIaMO chiaramente distinguere ne nOsiIra per1cope i fatti sStorıcı (la
sSItuazZıone riguardante la amiglla prima dopo I intervento angelico), le pnarote
che 11 interpretano (la rivelazione angelica il profeta Isala), 11 e  mistero In ess1i
contenuto” (I’Incarnazione)»19. quesSto modo DE quel pern1c10S0 1ato
che G1 verifica SVDeSSO fra ol studi0s1, infossati In unla metodologla che, criptata COINeE

scientifica, rıisulta m10pe Lesegeta ON pUO dimenticare d1 fare 11 teologo, ne S()I -

volare sul fatto di ESSEeTE credente. Cora un& cıtazıone Der MOSITaTre la sensibilita
dell”  utLore, quando tratta visıta del Magı «Deve trattarsı, pluttosto, di fatto
realmente aCCaduto durante l’infanzia. d1 esu del quale, solo In segulto, alla luce

SViluppo rivelazione, G1 era manıifestata la S11a importanza 11 S1110

VEeTO significato di “mistero”, COS1 da NON ESSEeTE OINESSO Una conferma C1
viene data falsariga tracclata dal Concilio riguardo all’ economia rivela-
zione COM la SUua precisa SITULLUTA d1 fattı parole mistero, COINE DUrFe
dal S 110 insegnamento riguardo 1 CONTENUTO del vangell, che ha COMNE 0ggetL0
mister1 vıita d1 Cristo, ANNUNCLALI aglı apostoli celebrati ne Liturgla.
kvento, annunclio celebrazıone 1910781 SOMLO separabilı debbono, dunque, ESSETE

SCHMNPDTCE considerati ins1ıeme»20
S1amM0 In d1i Ul ettura Complessiva del istero 1 Cristo che, culmı-

ato nel mistero pasquale, ha 11 SUuo 1N1Z10 nell' incarnazione. Catechismo
Chlesa Cattolica nsıste nel dire che «Tutta. la vita d1 Cristo Redenzione». Non
hanno cConsistenza le argomentazlon1ı di coloro che vorrebbero queStO materiale
sostanzialmente diverso dal resio0o del vangelo. contrarlo, considerando il NOSTITO
materlale CO  a 11 resto del Vangelo, un& visione unılarıa complessiva: ogn
forma di isolamento ll GCEMNSUTa dı M{tT K LcC 1-7 attentiato al mistero
redenzione, COS1 COINE gli apostoli lo hanno tramandato.

SONO percio r1cConOsScCente Tamare DEr 11 SUO 1avoro Ser10 meticoloso, CO.  — il
quale ha rlaperto UL inlera d’oro da annı abbandonata, CO  a la motivazione che
1OMN C’era pIU nu. da estrarre Egli ha SCOPErTLO Nlone aurifero, valoriz-
Zzando 11 passato facendogli DaSSalrec i} Soflio novitäa teologica ed*
t1ca Quindi 1910181 solo eseges], anche anta teologla biblica, In una fiIruttuosa unitäa.

19 ‚ TRAMARE, Vangelo del ister. Vita Nascosta Mı Gesu ‘Matteo UCa I-II),
Ibid., 255
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enza nu. togliere al dato StOr1CO, ha alıutato percepirlo ne SIl unitäa che
risponde al plano di DI1i0 q | istero di (rısto 19888 linea che 0gggl G1 AD C
Tatl1coso neCceSSAarlo, ne r1cerca biblica, COINE attestalo, DEL vangeli in geNEeE-
rale, da questa alfermazione di De 0Sa «1a cComprensione che gl EVa.

elistl hanno di EeSsSu 1910}  > 1}1 conduce ad alterarne la stor1a CrEATE fattı NUOVI,
11 porta presentare fattı vita di esu ne luce pIU plena che proijetta dı
eEsSSsI la risurrez1i0ne DOTULO COS1 accadere che fatti, di DE GE di SCarso rıl1evo, S1AN0

presentatı COINEC particolarmente significativl, che la CONvINZIONE che la acra
Scrittura 612 “profezla dl esu AVEeL influito S redazione stor1a EeVall-

gelica»21

Conclusione: un  z stor1a necessarla sufficıente

La SCIENZA, VvVeraä presunta, NON PUO 1910181 deve “SCIppare ” credenti lI0T0O
fede, deve pluttosto alutarlı intellettualmente spiritualmente, purifi-
cCando la loro COSCIENZAa da eventualı SCOFrI1e, incrostarla COI esibizıonı intel-
lettuali la anche NO pıenamente cosciente. preiesa d1 SOSTLEULTSLI
a {10 DIrıItO Santo che «soffia dove vuole».

Le pagine di M{t 1 LC 12 considerate al M1ICrOSCOPIO teolog1Co, riıvelano un

tessitura testuale d1 fili biblici che fanno qalzare la tonalıita sinfonica dell’Alleanza
antıca, travasandola In quella G event] G1 avvicendano In rapida

Sul palcoscen1ico salgono numerosi personaggl, trovando DOSTO anche simpatiche
figure femminili. protagonista che unifica Lul, esu Cristo, Ng10 dı Davıde,
Hglio di Abramo, 1gl10 ll arlıa, Figli0 di Dio

racCcconi d1 atteo ll 1uca SOI10 ula stupenda interpretazıone Storıa
Raccolgono secoli precedentl, annunclano determinano quelli seguentl. SS1I
hanno il potere di trasformare la stOor1a In “Vangelo”, g1010S0 annunCc10 che tempI
NUOVI, anche ultim], SOMNLO OIra palpabile realta. GM evangelisti traccl1ano0 U1l linea
che fa congiungere le Or1g1nı CO  H la storla, L’individuo CO  > ’ umanita. E9 pIU AlNCcOI A,
entano di racconfifare l’impossibile: lo sStupore DEr esu Cristo, VeTO OINO VeTO

Dio (1 SOILO r1USCIUL Egregiamente.

21 La «verita>» deli Vangell. Gesu dı azaret fra fede storiıa, In La (ivilta Cattolica (1999) 2D8, quader-
3585 del novembre 1999, efir. L’articolo 51-2
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TE a narrato, sorprende il S1eNZI10 dı quanito NOMN AatiOo detto che una legit-
tiıma curiosita pOoS  ere  e Qualche informazione In pIU 1useppe Marıla,
ulteriori ettagli SUl Magı, aCCarıa, Elisabetta, Simeone tantı altrı, d1ISCOorso DIU
artıcolato Gesu, lasciare quel VUOTO di trent annl, nascıta alla vıita
pu  1CA, interrotto solo dal [ugace ACCGCENNO lucano Ssmarrımento al temp10 d1
eSsSu dodicenne, SONO desiderio ll molti 1 tiratfta d1 Ul richiesta
Jegıttima, dal d1 vista d1 precisione StOorıca dı esigenza intellettuale. Dıventa
una preiesa pO arrogante, SOLLODOSTa q ] vaglio teologico. Eccone 11 motivo.

LO DIrıto Santo C1 ha lasciato quesStO vangelo, 1910281 quello da NOl vagheggiato
Maggıor1i informazioni, COINE pullulano nel vangeli apocrifi che G1 sbizzarriscono in
curiosita amenita di Ognı t1pO, NON aluterebbero CONOSCEeTE megl10 la DErSoN&a dl
esu arebbe aumento quantıitativo, ON qualitativo. Percio, partendo da UYU6-
STa Considerazione teologica d1 fede, rıtenliamo sufficienti le pagıne che atteo
Luca C1 hanno regalato. Ma DUUFE neCcessarIıe, perche la I0T0O renderebbe
In qualche modo orfana la NnOsira OMNOSCENZE d1 esu Fattı PErSONE SO0 statı col-
legati ne Visione armon1ca del progetto divino salvezza. Esiste quindi
"collante” teologico che IMprezlosisce conferisce pleno alla “nuda StOrla”.
raccontı che abbiamo, SONO quindi sufficienti necessarı
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